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SESSIO V. 


Q. Da argumentum et scopum Epistolae ad. Philemonem. 
Indica praecipuas rationes ad finem attingendum et composi- 


tionis artificium. 


R. Praevie, quo melius dicenda de scopo et argumento 
intelligantur, indicatur qualis fuerit epistolae scribendae occasio. 
Onesimus, Philemonis nobilis civis colossensis servus ethnicus, 
fuga se subtraxerat paenae quam indubitanter propter admis- 
sum scelus erat daturus. Delictum admissum fuisse furtum 
‘propter v. 18 plurimi autumant. Servum autem infidelem domi- 
nus castigare poterat vel flagellatione, vel incarceratione, imo 
Romam, ubi bestiis in escam projiceretur, mittere poterat. 

Servus fugitivus, Romam profectus, a divina providentia ad 
s. Paulum, qui tunc temporis in vinculis tenebatur, deductus 
est. Quid enim secus ipsum mansisset Romae, in urbe ethnica, 
absque misericordia pro re illa, uti servum vocabant, et quae 
ipsis « non tam vilis quam nullus » erat, ut Tacitus dicit? 
Apostolus gentium, bonus pastor, ovem perditam curavit, fovit, 
sanavit. Onesimus per ipsum ad meliorem frugem revocatus 
culpam suam agnovit ac deflevit, ita ut, ipso per baptismum 
in Ecclesiam recepto, imo inter apostoli socios admisso, illud 


videre fuerit quod servus ille, mundo veteri vilis res, magno 
19 
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âpostolo utile praestiterit® ministerium. Apud se retinere vo- 
luisset Paulus conversum servum fugitivum, quod tamen 
invito domino facere noluit. Quamobrem quum ecclesias de 
rebus suis certiores redditurus Tychicum in Asiam et Phry- 
giam mitteret, ei Onesimum socium dedit, addíta hac epistola. 

1. — Scopus igitur epistolae est Philemonem docere muta- 
tionem quam gratia divina in Onesimo operata est, ipsumgque 
inducere ut hunc benigne suscipiat, eique culpam ignoscat, 
imo libertatem concedat. 

IL. — Argumentum ita summatim indicari potest : 

1. Exordium (1-7) pro more continet inscriptionem et gra- 
tiarum actionem ob Philemonis perseverantiam in fide ejusque 
amorem in fideles : haec autem gratiarum actio simul insi- 
gnis est captatio benevolentiae. 

2. Ipsam rem aggressus, maxima cum prudentia et caritate 
Philemonem precatur, ut servum suum in gratiam recipiat, 
quam plurimis motivis insinuatis potius quam tractatis (8-17), 
atque promittit seipsum damnum ab Onesimo illatum compen- 
saturum (18-21). 

3. In epilogo sibi hospitium: parari jubet et salutationes cum 
benedictione apostolica addit (22-25). 

III. — Praecipua autem argumenta quae, ut modo dictum 
est, potius insinuantur quam tractantur, sunt sequentia : 

1. Possem imperare, v. 8, 

2. sed potius obsecro ego Paulus, senex, vinctus Jesu Christi, 
igitur per canos meos, per vincula mea, v. g. 

3, Ille pro quo oro est filius meus, in vinculis genitus, v. ro, 
ideoque carissimus : « illum, ut mea viscera, suscipe », v. 12. 

4. Ad meliorem frugem redt, adeo ut deinceps nomen 
suum (Onesimus, e graeco — utilis) mereatur, ac illum apud 
me retinere prius cogitaverim, v. 11, quod non feci, ut volun- 
tarium esset et ultroneum bonum tuum, v. 14. 

5. Forsitan res accidit, ut ille ad Christum converteretur, 
et tu semper ipso fruerere tanquam fratre loco servi, v. 15, 16. 
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6. Meipsum suscipies in ejus persona v. 17, ac rem mihi 
gratissimam facies, cor meum sedabis, v. 20. 

7. Si quid nocuit, ego restituam; sed quid dico? Tu majora, 
imo te totum mihi debes, v. 18, 1g. k 

IV. — Quod spectat autem compositionis artificium, simplex 
attenta lectio ostendit quacum prudentia et caritate procedat 
apostolus. « Tanto cum ingenio et tam admirabili solertia 
composita est, ut vere specimen sit illius eloquentiae, quae per 
insinuationem dicitur, seu potius, qualis a sola christiana 
dilectione potest inspirari » (r). Haud mirum igitur est quod 
multi, cujuscumque sint aetatis aut regionis aut opinionis, 
celebraverint hanc epistolam ut insigne styli epistolaris specimen. 

ERASMUS (2) haec scribere haud dubitavit : « Quid festivius 
dici poterat vel ab ipso Tullio in ejusmodi argumento? Nisi 
quod quidam nomine dumtaxat christiani, animo infestissimi 
Christo, nihil eruditum putant, nihil elegans, nisi quod 
idem sit ethnicum ». RENAN (3) vero ita loquitur : « Peu de 
pages ont un accent de sincérité aussi prononcé. Paul seul a 
pu écrire ce petit chef-d'ceuvre ». SABATIER (4) haec habet : 
« Ce ne sont que quelques lignes familières, mais si pleines de 
grâce, de sel, d'affection sérieuse et confiante, que cette courte 


Epître brille comme une perle de la plus exquise finesse, dans 
le riche trésor du Nouveau Testament. Jamais n'a mieux été 


réalisé le précepte que Paul lui-même donnait à la fin de sa 
lettre aux Colossiens : que votre parole sorte toujours gracieuse, 
assaisonnée de sel, de fagon que vous sachiez comment il vous 
faut répondre à chacun, Col. IV, 6 ». 

TOUSSAINT (5) sequenti modo illam celebrat : « On ne sait 


(1) VAN STEENKISTE, Commentarius in S. Pauli epistolas, t. 11, p. 448, 
Brugis, Beyaert. 1892. 

(2) In Philemonem, 20. 

(3) L'Antechrist, Paris, 1873, p. 96. 

(4) L'Apôtre Paul, 3° éd, p. 234, Paris, 1896. 

(5) Dictionnaire de la Bible, Vicouroux, t. v., Col. 264. 
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ce qu'il faut le plus admirer en cette page, unique en son genre 
parmi les écrits de S. Paul, la finesse, la grâce, la délicatesse 
de sentiment et de langage, les tournures heureuses, les insinua- 
tions habiles, les sous-entendus pleins de tact et d'à-propos, 
Cette Epître nous révêle la souplesse du génie de Paul ». 
Idem, col. 262, jam dixerat : « Saint Paul y sollicite le pardon 
d'Onésime avec un art consommé ». Et re quidem vera, facto 
exordio per insinuationem, in quo, post mentionem factam 
precum quas fundit pro Philemone, hunc sine ulla adulatione 
sincere laudat, nonne statim magna tum arte interponit quod 
posset jubere, sed mavult orare? Et quid de mentione suae 
provectae aetatis ac vinculorum suorum? Quid, queso, denegare 
posset aliquis magno apostolo, seni, incarcerato? Dein jam 
transiens ad illum pro quo orat, vocat illum filium suum quem 
genuit Fin vinculis, ad meliorem frugem reversum asserit, 
deinceps vere Onesimum (graece utilem) futurum, a. v. jam 
nihil nocebit, et nonnihil proderit. Quid ultra? Singula argu- 
menta supra indicata eadem cum arte proponuntur. Addatur 
mentio facta v. 15 divinae providentiae, quod pulchre tempe- 
ratur per forsitan. 

Appendix : Nec inutile nec injucundum fore putamus hic 
adjicere celebrem Plinti ad Sabinianum epistolam de simili 
argumento. Quidquid dicatur de stylo, facile dabis Pauli episto- 
lam illi praestare sententias ac cordis sensa si spectes. 

« CG. Plinius Sabiniano suo, salutem. Libertus tuus, cui 
succensere te dixeras, venit ad me, advolutusque pedibus meis 
tanquam tuis haesit. Flevit,{multum, multumque rogavit; 
multum etiam tacuit : in summa, fecit mihi fidem poenitentiae. 
Vere credo emendatum, quia deliquisse se sentit. Irasceris, 
scio; et irasceris merito, id quoque scio : sed tunc precipua 
mansuetudinis laus, quum irae causa justissima est. Amasti 
hominem, et, spero, amabis : interim sufficit ut exorari te sinas. 


Licebit rursus irasci, sì meruerit : quod, exoratus, excusatius 
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facies. Remitte aliquid adolescentiae ipsius, remitte lacrymis, 
remitte indulgentiae”tuae : ne torseris,illum, fne torseris etiam 
te. Torqueris enim, quum tam lenis irasceris. Vereor ne videar 
non rogare, sed cogere, si precibus ejus meas ijunxero. Jungam 
tamen tanto plenius et effusius, quantum ipsum acrius) seve- 
riusque corripui, districte minatus, numquam me postea rogatu- 
rum. Hoc ili, quem terreri oportebat, tibi non idem.;{Nam 
fortasse iterum rogabo, iterum impetrabo : sit modo tale, ut 


rogare me, praestare te deceat. Vale ». 
C. VAN ONGEVAL. 


II. 


Q. Quae est relatio quae existit inter concupiscentiam et 


peccatum originale? Legitima responsum. 


R. l. Describitur status quaestionis et sententiarum. 

r. Inde ab exitiali{protoparentis inobedientia propagatur natura 
humana, illa quae lapsa est et gravem secum fert, respectu ordinis 
religiosi, inordinationem. In quo residet haec inordinatio ? 

a. Ut colligitur ex libro Geneseos, III, ro-r1, haec deordinatio 
se statim manifestavit in concupiscentia, quae erubescentiam cau- 
savit. Hinc, Judaei reputarunt deordinationem, quae ab Adamo 
in ejus posteros per generationem transmittitur, essentialiter 
consistere in « yetzer hara’ — inclinatione mala » quae nobis 
inhabitat (1). 

b. Apostolus et ipse concupiscentiam quandoque nominat 
« peccatum »; simul autem docet, Rom. V, 12 sq., nos in Adamo 
vere « peccasse ». Quapropter, jugiter admissum est in Ecclesia 
Dei nos a protoparente haereditare et concupiscentiam et pecca- 


tum veri nominis. 


(1) Cfr. Porter, jT'he yecer Hara, a Study in the jewish doctrine of sin, 
New-York, 1901. 
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Quaeritur impraesentiarum de relatione quae concupiscentiam 
inter et peccatum originale habetur. 

2. Cui quaestioni solvendae allaboratum est per plura saecula. 

1e Viam stravit Augustinus : qui declarat peccatum originale 
esse deordinatam concupiscentiam, non quidem ut est lex carnis, 
quae remanet in baptizatis, sed in quantum supponit et conse- 
quitur privationem justitiae originalis quae Adae fuerat collata, 
et per libidinosam concupiscentiam transmittitur (1). 

2° Apud scholasticos antiquiores duplex potissimum vulgata 
reperitur sententia 1. Petrus Lombardus, Henricus Gandavensis 
et alii non pauci admiserunt a) ex peccato Adae morbidam quali- 
tatem effectam esse in ejus corpore eamque generatione transmitti 
in corpora omnium hominum qui seminaliter ab Adamo descen- 
dunt; @) ex hac dein qualitate ipsam animam, cum in corpus 
infunditur, infici atque contrahere correspondentem qualitatem 
morbidam seu vitiosam, nempe concupiscentiam; y) hanc sic 
contractam concupiscentiam esse ipsummet peccatum originale. 
Audiatur. unus Magister sententiarum : « Caro ipsa, quae conci- 
pitur in vitiosa concupiscentia, polluitur et corrumpitur; ex ejus 
contactu anima cum infunditur, maculam trahit, qua polluitur 
et fit rea; id est vitium concupiscentiae, quod est peccatum 
originale » (2). 

II. S. Anselmus vero, Otto Cameracensis, auctor operis 
« Elucidarium » aliique posuerunt «) peccatum originale esse 
formaliter privationem justitiae originalis quae supernaturalem 
voluntatis ad Deum ordinationem secum ferebat; 5) et concu- 
piscentiam non esse hujus privationis nisi effectum. « Hoc 
peccatum quod originale dico, ait Anselmus, aliud intelligere 
nequeo in eisdem infantibus, nisi ipsam…. factam per inobe- 


(1) Cftr. EspenBerGer, Die Elemente der Erbsùünde nach Augustin und die 
Frühscholastik, p. 43 sq. ; Revue d'histoîre ecclésiastique, 1911, p. 511 sq. 
(2) II Sentent., dist. XXXI, 


re jr 


dientiam Adae justitiae debitae nuditatem, per quam omnes 
filii sunt irae…. Justitia est rectitudo voluntatis propter se 
servata » (1). 

3e S. Thomas allaboravit has majorum suorum explicationes 
nonnihil modificatas in synthesim redigere. Quem in finem 
notavit a) peccatum originale esse privationem justitiae origi- 
nalis; 9) justitiam originalem, porro, duo complecti elementa : 
formale alterum, nimirum gratiam sanctificantem, qua superior 
hominis pars rite ordinabatur ad Deum; materiale alterum, 
nimirum donum integritatis seu immunitatem a concupiscentia, 
vi cujus pars inferior hominis rite suhdebatur parti ejus supe- 
riori. Conclusio fluit : « Privatio justitiae originalis per quam 
voluntas subdebatur Deo, est formale in peccato originali ; omnis 
autem deordinatio virium — quae communi nomine dici potest 
concupiscentia — se habet ut quoddam materiale » (2). 

Quid significat, proprie loquendo, « concupiscentiam esse 
in peccato originali quoddam materiale »? Respondens huic 
quaestioni ipse Angelicus nonnihil nutavit (3); duplicem prae- 
cipue explicationem proposuit : concupiscentia pertinet ad 
peccatum originale «) ut consequens et hoc sensu materiale, 
quatenus per hoc peccatum subtractum est vinculum quo 
appetitus inferior sub voluntate detinebatur seu quo concu- 
piscentia refrenabatur; 3) ut quod est, modo analogico, « quasi 
materiale » quatenus nempe donum integritatis de facto perti- 
nebat ad rectitudinem et ordinem moralem materialiter, sicut 
ordinabile ad finem, et per consequens — contrariorum quippe 
eadem est ratio — concupiscentia, ut est cessatio ordinationis 


(1) De conceptu virginali, c. XXVII. 
(2) Summa theologica, 1-11, q. LXXXII, a. II. 
(3) In II Sentent., dist. XXX, q. 1, a. III, 
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ordinabilium ad finem, materialiter pertinet ad inordinationem 
quam constituit peccatum originale (1). 

4° Originale peccatum esse formaliter gratiae privationem 
admiserunt post Angelicum theologi longe plures; num vero 
concupiscentia vera quadam ratione ad hoc peccatum pertineat, 
disputatum est : thomistae communiter affrmarunt, et ex illis 
instantius Cajetanus (2) et Capreolus (3); alii non pauci negarunt 
declarantes concupiscentiam esse tantum effectum peccati. 

Quae duae positiones nostratum suffragia inter se dividunt. — 
Quibus praelibatis 

IL. Zwraditur solutio gquaestionis. 

1. In ordine historico concupiscentia est peccati originalis et 


signum et effectus et poena. Profecto, ex institutione divina 


homo constitutus fuerat filius Dei per donum supernaturale - 


gratiae sanctificantis, et qua filius Dei, speciali ratione dilectus, 
acceperat dona praeternaturalia integritatis, immortalitatis et 
felicitatis : quousque filiatio divina in ipso perseverabat, et alia 
dona ex Dei voluntate perseverabant. Itaque, quod dona praeter- 
naturalia apud ipsum non perseverent, et signanter loco inte- 
gritatis concupiscentia in ipso sese manifestet, a) est signum 
amissae gratiae sanctificantis seu peccati originalis : signum 
quippe est illud per cujus cognitionem devenitur ad cognitionem 
alterius; 6) est et effectus : etsi enim concupiscentia naturaliter 
sequatur constitutiva hominis principia, de facto tamen, in 
ordine elevationis, oritur ex voluntaria gratiae amissione; Y) est 


denique et poena, quum rationem habeat mali afflictivi. 


(1) Cftr. pr Baerts, De ratione ac natura peccati originalis, p. 48 sq., 
Lovanii, 1899. 

(2) Commentaria, In Summam, I-ll, q. LXXXXI, 1, n. 7. 

(3) Defensiones theologicae D. Thomae Agquinatis, t. IV, p. 331 sq. (edit, 
Turonensis), 1903. 


+ 
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2. Inter defectus qui ex peccato originali oriuntur, sola con- 
cupiscentia pertinet ad ordinem moralem. Sane concupiscentia 
seu appetitus inferior prout ante, contra aut ultra rationis 
dictamen proprium objectum appetit, hominem inclinat ad pec- 
catum eique ad finem ultimum tendenti contrariatur : est itaque 
defectus ad ordinem moralem reductibilis. Contra vero, debitum 
mortis et necessitas subjacendi miseriis hujus vitae sunt, suapte 
natura, defectus ab ordine morali alieni. Quapropter dici potest 
concupiscentiam suo modo pertinere ad inordinationem quam 
secum fert peccatum originale, abstractione facta a quaestione 
utrum necne haec inordinatio habeat rationem peccati stricte 
dicti. 

_3, Concupiscentia praecisive seu sine relatione ad privationem 
gratiae considerata, certe rationem peccati non habet; consi- 
derata autem ut est cum privatione gratiae conjuncta, decla- 
ratur quidem apud non paucos veteres habere rationem peccati, 
sed immerito, quantum censemus. 

a. Prior asserti pars debet esse inconcussa et nonnisi a Protes- 
tantibus negatur. Revera, ut fides docet, omne quod habet 
rationem peccati, per Baptisma aufertur; porro, ut experientia 
docet, concupiscentia in baptizatis remanet; ergo concupiscentia 
in se sumpta rationem peccati non habet. 

b. Paulo implicatior est secunda asserti pars. Definivit quidem 
Concilium Tridentinum concupiscentiam « in renatis » rationem 
peccati non habere; verum, praecise propter hanc determina- 
tivam additionem dici non potest Concilium negasse concupi- 
scentiam uteumgue spectatam seu prout cum privatione gratiae 
conjungitur, esse peccatum. 

Res autem constare videtur aliunde. 4) Peccatum habituale ad 
quod sequitur poena damni, est essentialiter « mors animae ». 
Atqui peccatum originale est tale peccatum. Atqui iterum ipsa 
concupiscentia, utcumque spectata, non est « mors animae ». 
Ergo. 3) Contrariorum eadem est ratio; ergo in tantum potest 


« 
« 
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habere concupiscentia rationem peccati in quantum donum 
integritatis habuerit rationem gratiae sanctificantis; sed donum 
integritatis talem rationem non habuit; ergo. 

Stet itaque conclusio : ad rationem peccati originalis ut pec- 
catum est, pertinet sola privatio gratiae sanctificantis; concupi- 
scientia pertinet quidem ad inordinationem moralem quam 
peccatum originale secum fert; rationem tamen peccati in presso 


vocis sensu haud habet. 
C. VAN CROMBRUGGHE. 


III. 


Q. Quali potestate uti possunt episcopi et sacerdotes simplices 


in concedendis dispensationibus ab observatione legum ecclesia- 


sticarum? Explica. 


R. Alia potestas dispensandi vocatur ordinaria; alia est 
delegata. Prima ea est quae jure proprio possidetur a legislatore 
circa leges quas ipse condidit vel quae a suis praedecessoribus 
sunt conditae. Altera ea est quae possidetur ab inferiore circa 
superioris leges, vi commissionis ab eodem superiore factae. 
Subdividitur in quasi ordinariam et in pure delegatam : harum 
prior est perpetuo annexa alicui muneri vel dignitati et ideo 
venire dicitur a lege, sive agatur de lege scripta sive de con- 
suetudine (1); secunda committitur alicui personae vel dignitati 
per actum principis specialem, ideoque ab homine emanare 
perhibetur. 

Quibus praelibatis : 

1) Episcopi dispensare possunt potestate ordinaria in legibus 
dioecesanis, sive in synodo sive extra synodum constitutis. 


(+) Nonnulli auctores vocaverunt olim hanc potestatem ordinariam vel jure 
ordinario. Ita Suarez, De legibus, 1. VL, c. 15, n. 1; S. ALpnonsus, T'heologia 
moralis, lib. 1, n. 190. Ad confusiones repellendas, melior est apellatio supra 
proposita et passim a modernis assumpta. Norpin, De principis, n. 156, 
eam vocat ordinaria vicaria. 
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Etiam in casu quo lex dioecesana muniri debuerit capituli 
consensu ut valide conderetur, potest episcopus propria potestate 
dispensare, quia sua legislativa potestas, etsì fuerit in lege 
facienda consensui capituli subordinata, quoad alia tamen attri- 
buta manet integra. Duplex tantum statuitur exceptio : si con- 
stitutio a Summo Pontifice confirmata fuit in forma, ut aiunt, 
non communi, sed specifica; si constitutio abierit in contrac- 
tum (1). 

2) Episcopi dispensare possunt potestate quasi ordinaria in 
legibus concilii nationalis vel provincialis. Aliqui censuerunt 
applicari posse potestatem ordinariam, hac erronea ratione ducti 
quod illa concilia auctoritatem suam hauriunt ex singulorum 
episcoporum potestatibus cumulative sumptis ac proinde singuli 
possint pro suis subditis considerari ut completam habentes 
jurisdictionem. Haec ratio non valet quia « revera in concilio 
provinciali, ut est unum corpus mysticum, est vera jurisdictio 
quasi per se una moraliter, et non est tantum aggregatum 
jurisdictionum » (2). Quod confirmatur per communem usum 
et perpetuam Ecclesiae traditionem. Si aliquis ergo episcopus 
dispensat, procedit potestate a superiore commissa. Cum autem 
haec potestas perpetuo adnexa suo muneri censeatur, merito 
ut quasi ordinaria habetur. 

3) In legibus generalibus Ecclesiae, duplici potestate ad dis- 
pensandum pro opportunitate munitur episcopus. 

A. Potestatem habet quasi ordinariam quae varia amplitu- 
dine exstitit pro variis temporum necessitatibus, praesertim pro 


majori vel minori relationum facilitate cum Sede Apostolica (3). 


(1) BouQuirvon, Theologia moralis fundamentalis, ed, 3a, n. 179, p. 402. 
(2) Suarez, Ll. C.‚ n. 4. 

(3) Antiquitus jam viguit disciplina permittens episcopis ut dispensarent in 
legibus communibus pluribus, praesertim ea acetate qua difficiles erant rela- 
tiones cum Sancta Sede, Nunquam tamen eo processit ut justificaretur effatum 
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Jam age, secundum hodiernam disciplinam sequentia tenenda 
videntur. 

a) Quandoque haec potestas in ipsa lege scripta fundatur. 
Sic muneri episcopali conceditur explicita facultas dispensandi 
in nonnullis legibus Ecclesiae universalibus : hoc titulo dis- 
pensant episcopi « in irregularitatibus omnibus et suspensio- 
nibus ex delicto occulto provenientibus, excepta ea quae oritur 
ex homicidio voluntario et exceptis aliis deductis ad forum 


contentiosum » (1). Aliquando talis facultas implicite tantum 
in legis terminis continetur, quando nempe declaratur posse 


dispensari, quin addatur : ab episcopis. Verba enim posse dis- 
pensari essent inutilia si non referrentur ad praelatos inferiores, 
quoniam Papa « secundum plenitudinem potestatis de jure potest 
supra jus dispensare ». 

b) Quandoque haec potestas ex consuetudine legitime praes- 
cripta deducitur. Applicatur imprimis materiis levibus eisque 
quae frequenter occurrunt, uti sunt jejunium, abstinentia, obser- 
vatio festorum, recitatio officii, vota non reservata (2). Commu- 
niter tamen observatur hanc dispensationem dirigendam esse 
ad personas privatas non ad totam communitatem, pro qua 
deficeret ratio quotidianae applicationis (3). 


Item episcopi ex consuetudine dispensant in plerisque impe- 


«unumguemgue episcopum posse in sua dioecesi quoad dispensationes, quid- 
quid potest papa in universa Eeclesia, nisi ab eodem papa prohibeatur ». 
Quod effatum falsum esse probat Suarez, /. c.‚n. 4, contra S. Antoninum, 
Dom. Soto aliosque auctores antiquos. Cfr. ViLvrenN, in Dictionnaire de théo- 
logie catholique. Vo Dispenses, col. 1434. 

(1) Conc, Trid. sess. XXIV, c. 6, De reform. Alia exempla apud 
BouQuiLLoN, 0. C., n. 180. 

(2) Ita S. ArpHonsus, Ll. C.‚ n. 190; D'ÄNNIBALE, Summula theologiae 
moralis, n. 231; BouQuiLLonN, o. c.‚ n. 180. 

(3) Ita Benepicrus XIV loquens de jejunio in constitutione Non ambigimus, 
3o maii 1741, 


ein Bee 
dimentis matrimonium impedientibus, sed non in impedimen- 
ts dirimentibus (r). 

Ex eodem fonte oritur potestas communiter episcopis agnita 
dispensandi in nonnullis casibus, urgente necessitate particu- 
lari, quando habetur periculum in mora nec potest Pontifex 
facile adiri : hoe titulo eisque conditionibus nonnunquam_ 
conceditur dispensatio in impedimentis occultis dirimentibus 
matrimonium sive contractum sive contrahendum (2). 

Extensio autem quae a nonnullis auctoribus (3) fit ejusdem 
potestatis ad casus dispensationis haud certo necessariae, vide- 
tur ad rem non pertinere : episcopus enim tunc simpliciter 
declarat, principiis probabilismi nitens, legem objective dubiam 
non obligare. 

. Notemus tandem hanc potestatem ita cohaerere officio epis- 
copali ut, juxta communiorem sententiam, possit etiam aliis 
delegari (4). 

B. Secundo competit episcopis potestas stricte delegata quae 
per specialem Pontificis actum conceditur. Huc referuntur 
multiplices facultates sive quinquennales, sive triennales, sive 
ad determinatum casuum numerum, quae. dignitati vel personae 
saepe conceduntur. 

4) Simplices sacerdotes generatim in nulla lege ecclesiastica 
dispensare queunt, nisi expresse delegatam habeant potestatem. 
Ratio tamen habenda est alicujus potestatis quae parochis 


competit et cum potestate quasi ordinaria episcoporum aliquam 


(1) Boveumron, /. c., n, 180. 

(2) Quando impedimentum est publicum praevalere videtur necessitas 
publica vitandi scandalum. Ita Fevre, De impedimentis et dispensationibus 
matrimonialibus, ed. 42, n. 634. Multa tamen remanent obscura circa ambi- 
tum hujus potestatis. Quidam auctores asserunt ipsam non valere nisi pro 
foro interno, nisi forsan per longum tempus aditus ad Sanctam Sedem 
praecluderetur. Ita Screrer, Handbuch des Kirchenrechtes, $ 1333, p. 460, 

(3) D'ANNIBALE, 0. C., n. 231. 

(4) S. ArPHonsus, 0. C‚‚ n. 190; D'ANNIBALE, l. C.‚n. 13, 
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analogiam habet. Communtis sententia, teste S. Alphonso (1), 
tenet posse parochum ex consuetudine dispensare in jejuniis, 
cum suis subditis particularibus, non vero pro tota parochia, 
idque jure suo ac proinde etsi episcopus facile adiri possit. 
Alii auctores idem principium jure merito applicant abstinen- 
tiae (2). Quoad opera servilia diebus prohibitis, docet S. Alphon- 
sus consuetudinem tribuere parocho jus dispensandi ad tempus 
et pro aliqua particulari causa, sed tantum « quando subditus 
nequit adire episcopum ». Quod autem a quibusdam asseri- 
tur (3) de extensione ejusdem potestatis ad alios quoscumque 
casus, si gravissima necessitas urgeat, videtur melius explicari 
per declarationem epicheiae applicandae quam per strictum jus 


dispensandi. 
F. CLAEYS BOÙUÙAERT. 


IV. 


Q. Quomodo agere debet confessarius cum poenitentibus 


quos onanismo indulgere suspicatur? 


R. 1. Ex principiis generalibus theologiae notum est, confes- 
sarium per se interrogare debere poenitentem quem probabiliter 
judicat reticere, sive culpabiliter, sive inculpabiliter, peccata vel 
peccati species clavibus Ecclesiae subjicienda. Confessarius enim 
officio fungitur judicis et‚ quum absolvit, sententiam profert, 
non solum circa peccata exposita, sed circa personam quam 
judicat reconciliandam esse Deo, et, quantum in ipso est, cum 
Deo reconciliat. Hanc autem sententiam prudenter pronuntiare 
nequit, nisi exploratum habeat nullum obstare reconciliationis 


impedimentum. Hinc si confessarius, ratione probabili innixus, 


(1) O. e, lib, VI, n. 1032. Ita etiam Bouw, De parocho, lib. IV, c. 14. 

(2) BouQuiLLon, d, c.‚n. 180; De Bock, Fractatus fundamentales theologiae 
moralis, p. 222 

(3) V. g. a D'ÄNNIBALE, 0, C‚, n. 231. 


suspicatur in confessione reticeri infandum onanismi peccatum, 
poenitentem interrogare ex officio tenetur, ut omne prudens 
dubium evanescat. 

Consonant undequaque declarationes S. Sedis, quibus nempe 
docemur interrogandos esse poenitentes quoties adest « fundata 
suspicio » seu « prudens timor » reticiti in confessione onanismi, 
nec confessario licere a discreta interrogatione abstinere eo quod 
praevideat plures a bona fide deturandos multosque sacramenta 
deserturos esse (r). Et Instructiones episcoporum Belgi, diei 
g°* 1rgog, hanc regulam iterum proponunt omnibus confessariis 
executioni mandandam. 

Porro ista « fundata suspicio » confessario patebit praecipue 
ex modo vivendi vel ex vitae adjunctis confessione apertis » (2). 
In specie nempe ex ambiguis verbis poenitentis : se non semper 
officia sua rite adimplevisse, vel ex verbis similibus; ex declara- 
tone aliorum peccatorum contra castitatem, ex manifestata vita 


mundana et parum christiana (3) etc. 


(1) Cfr. resp. S. Officii, diei 2r maii 1851, ad propositionem. « Numquam 
expedit interrogare de hac materia utriusque sexus conjuges, etiamsi pru- 
denter timeatur ne conjuges, sive vir, sive uxor, sive uterque abutantur 
matrimonio ». Declaravit nempe S. Congregatio « propositionem, prout jacct, 
esse falsam, nimis laxam et in praxi pericutosam ». Pressius adhuc $. Poent- 
tentiaria, die ro martii 1886, ad quaestionem : « Quando adest fundata 
suspicio, poenitentem qui de onanismo omníno silet, huic crimini esse addic- 
tum, num confessario liceat a prudenti et discreta interrogatione abstinere, 
eo quod praevideat plures a bona fide exturbandos multosque sacramenta 
deserturos esse? — An non potius teneatur confessarius prudenter ac discrete 
interrogare? » Respondit S. Congregatio : « Attento vitium infandum de quo 
ùi casu late invaluisse, regulariter negative ad primam partem, affirrmative 
ad secundam ». 

Cfr. etiam resp. S. Poenitentiariae, 14 decembris 1876, integre transscrip- 
tum apud Nouvelle revue théologique, XVI, p. 536 SS. 

(2) Instruct. episc. Belgii, p. 8. 

(3) Scite animadsertit R. P. VermeerscH (apud Nouv. Revue théol. T. qr, 
Pp. 43). « L’habitude du confessionnal apprend aussi à discerner certaines 
insinuations qui laissent entendre la nécessité d'un aveu pénible et comme un 
désir de le faire. Le zèle rendra le confesseur attentif à surprendre et à 


seconder cette demi-bonne volonté ». 
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Negligenda tamen non est scientia extra-sacramentaliter jam 
habita circa mores, familiam numerosam vel restrictam, famam 
aliaque adjuncta specialia poenitentis. Ex iis quoque oriri potest 
suspicio fundata onanismi, adeoque obligatio interrogandi poeni- 
tentem, quemadmodum in responso S. Poenitentiariae, diei 
Io martii 1886, aperte supponitur. Declaratur enim poenitentem 
« qui de onanismo omnino silet », sed si aliunde ingerat suspicio- 
nem probabilem hujus flagitii, a contessario esse interrogandum. 

Quinimo, quum malum ut morbus contagiosus, tam ruri 
quam oppido, in dies succrescat, utile esse potest ad tuendam 
moralitatem publicam et matrimonii sanctitatem, confessarios, 
in locis ubi multe jam familiae veneno sunt infectae, omnes 
generatim poenitentes conjugatos prudenter interrogare, sub 
generali saltem formula : utrumque nempe officia status rite 
adimpleverint. Excipiendae solum essent personae quae, sive 
ex ipsa confessione, sive aliunde optime noscuntur omni 
suspicione majores. 

Quum autem poenitens, ex ratione ambigua confitendi vel 
vivendi, fundatam ingerat praxis onanisticae suspicionem, con- 
fessarius regulariter tenetur apertiores proponere quaestiones, 
quae nempe ab initiatis non possint non intelligi. Sint tamen 
prudentes et discretae, ne poenitens offendatur vel scandali- 
zetur. « Quaeri potest v. g. num in matrimonio vere christiane 
vixerit, vel num, quoad officia matrimonii, nihil conscientiam 
remordeat, vel etiam explicitius et generatim melius, an se 
conformet divinae voluntati circa filiorum numerum, an se 
committat totaliter Providentiae divinae circa filiorum genera- 
tonem » (1). 


Quod si poenitens ex simili interrogatione necessaria, sed 


(1) Znstructiones episcoporum Belgi, IL, &. Videsis tusius hac’ de re 
disserentem Knocu, L'onanisme conjugal et le tribunal de la pénitence, 
Liége, 19ro. p. 36 SS. 
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discrete peracta, offendatur, confessarius hoc scandalo pharisaico 
moveri non debet, quippe quod non ei sed vitio poenitentis 
adscribendum sit. 

IT. Quum confessarius, sive ex spontanea confessione, sive ex 
prudenti interrogatione, noverit poenitentem esse onanistam, ex 
officio suo tenetur eum « de hujus peccati gravitate, aeque 
ac de aliorum peccatorum mortalium monere, eumgue (ut ait 
Rituale romanum) paterna caritate reprehendere, eique abso- 
lutionem tunc solum impertiri, cum sufficientibus signis constet, 
eumdem dolere de praeterito et habere propositum non amplius 
onanistice agendi » (2). 

Hanc dispositionem, omnino necessariam ad absolutionis con- 
cessionem, confessarius tutius praesumere potest in conjugibus 
qui, ex novo partu, timent vel vitam uxoris vel difficultatem 
alendi numerosam jam familiam. Nam, praeterquam quod ii 
aliquando versantur in bona fide relativa, peccant magis ex 
infirmitate quam ex malitia et obstinatione. Et experientia con- 
stat, plures a confessario admonitos incepisse emendationem, 
ut plurimum abstinendo ab omni copula, et post aliquod tempus 
relapsos esse in peccatum, ob difficultatem diutius servandi 
continentiam. 

Conjuges autem qui, egoismo ducti, legibus generationis 
renituntur ut onera ordinaria liberos suscipiendi et educandi 
vitent, sicut per se majus peccatum habent, ita simul difficilius 
disponuntur ad absolutionem obtinendam, eo quod perverso et 


pervicaci peccant animo. 


(2) Ad quaestionem ita propositam respondit S. Poenitentiaria, die 
zo Martii 1886 : « Affirmative, juxta doctrinas probatorum auctorum ». 
Pariter, in responso diei 14 decembris 1876, docet non satisfacere muneri 
suo confessarios « qui quando poenitens solummodo accusat onanismum, 
altum silentium servant et, finita confessione peccatorum, illum verbis 
generalibus ad contritionem excitant illique asserenti se detestari omne 
peccatum lethale, sanctam absolutionem impertiuntur ». (Cfr, Nouv. revue 


théol. XVIII, p. 536 ss.) 
20 
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HI. Quanquam omnibus “poenitentibus onanistis regulariter 
imponenda est specialis emendationis obligatio, licet tamen, ex 
principiis generalibus theologiae et ex declarationibus S. Sedis, 
aliquando prudenti dissimulatione uti et expressam istius peccati 
mentionem praetermittere. Ad hoc requiritur ut a) poenitens 
in bona fide reperiatur seu gravem saltem peccati malitiam 
invincibiliter ignoret; b) ut ex monitione ne probabiliter quidem 
speretur emendationis fructus; c) ut silentium confessarii bono 
communi non noceat. | 

Ex hisce requisitis patet, monitionem poenitentis onanismo 
indulgentis nonnisi « in casu rarissimo » practice omitti posse. 
a) Nam bona fides quoad hujus peccati gravem malitiam raro 
invenitur, testibus theologis et confessariis; vitium enim nimis 
aperte ipsi impulsui naturali, ipsi actui physiologico repugnat, 
et, a multis jam annis, aperte et strenue impugnatur, non 
tantum in concionibus sacris, sed etiam in diariis et scriptis 
profanis (r). Quare poenitentes qui prima fronte gravitatem 
onanismi invincibiliter ignorare videntur, si pressius a confes- 
sario interrogati fuerint, ut plurimum deprehenduntur gravi- 
tatem istius praxeos ad minus suspicantes, sed semetipsos 
temere decipientes. Fingunt sibi ignorare quod reapse non 
ignorant, vel saltem culpabiliter ignorant, quia nolunt inquirere 
ut liberius peccent; adeo ut ipsa eorum ignorantia plerumque 
sit grave peccatum. 

Attamen concedendum videtur, ut observant Instructiones 
episcoporum, p. 9, « in casu rarissimo et ad breve tempus, 


ignorantiam a mortali excusantem, sive in viro, si facilius 


(1) Cfr. Znstruct. episcoporum, p. g. Observant Collat. Tornac. T. XV, 
Pp. 450, ignorantiam invincibilem facilius verificari « in regionibus industria- 
libus, ubi ignorantia religiosa crassa est, multi sunt qui falsas doctrinas, 
sive ex pravis colloquiis, aut diariis, vel ex sectarum conciliabulis exclu- 
sive accipiunt, cum concionibus in Ecclesia non intersint nec bona diaria 
legant ». 
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in muliere obvenire ». Videlicet, in viro quandoque admitti 
potest, quum ex legitimo coitu timentur specialia incommoda 
quibus malitia onanismi apparenter cohonestetur, uti extraor-. 
dinarium mortis uxoris periculum, impossibilitas alendi nume- 
rosam familiam, necnon, pro operariis civitatum, exiguitas 
habitationis. Facilius tamen rem sibi licere fingunt mulieres, 
eo quod in copula magis passive se habeant et inordinationem 
actus in maritum rejiciant, etiamsi interius vel exterius coope- 
rentur, consentiendo nempe vel maritum queremoniis suis ad 
peccatum provocando. 

b) Sed, ad monitionem legitime omittendam, satis non est 
poenitentem in bona fide versari; requiritur omnino ut confes- 
sarius prudenter timeat ne monitio non succedat ad emenda- 
tionem, sed ad formale peccatum. Nam nonnisi ad majus malum 
vitandum, licite toleratur minus. Atqui, etsi experientia constat 
plerosque conjuges onanistas, spretis bonis propositis confessionis, 
redire ad vomitum, non licet tamen praesumere monitionem 
male successuram esse apud omnes et singulos poenitentes, 
sed, in singulis casibus, perpendere oportet concretas facti cir- 
cumstantias. 

c) Inter quas non minima é@st, periculum ne silentium con- 
fessarii habeatur pro tacita approbatione, tum penes ipsum 
poenitentem, tum apud alios id audituros, cum maximo fide- 
lium scandalo et doctrinae moralis detrimento. « Ce silence, 
scribit ex. Knoch, l. c. p. 35, ne restera pas longtemps le secret 
du confessionnal. Nombre de pénitents, soit bavardage, soit 
désir de s'exuser en saisiront leur entourage; lerreur s'accré- 
ditera, la contagion fera de nouvelles victimes ». Et ita sensim 
invalesceret vulgaris opinio, praesertim in pagis et minoribus 
civitatibus, ubi mores civium diligentius observantur, vitium 
onanismi non adeo obstare doctrinae et vitae christianae, nec 
arcere a receptione sacramentorum. Jamvero iste error longe 
magis bono communi noceret, quam si multi poenitentes debite 
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interrogati et severe moniti sacramenta desererent. Quare, ubi 
ex silentio confessarii probabiliter timetur hujusmodi scandalum, 
confessarius monere debet poenitentem quem secus in bona 
fide relinquere posset. Bono privato poenitentis praeferendum 
est bonum commune fidelium. 

Quibus attentis, omnino assentimur opinioni ex. De Smet 
dicentis severe interpretandam et applicandam esse praxim in 
Instructionibus episcoporum Belgii propositam, quatenus sci- 
licet « in casu rarissimo » liceat poenitentem onanistam relin- 
quere in bona fide; et in hac severa interpretatione eo vel magis 
esse insistendum, quod plerique confessarii in benigniorem 
partem solent inclinari (1). - 

Easdem ob causas, severius agendum esse existimamus cum 
uxoribus confitentibus se copulae onanisticae materialiter tan- 
tum cooperari. Ipsis forsan citius creditur et permittitur passive 
se habere ad actionem pravam mariti, quemadmodum, positis 
debitis conditionibus, permittunt declarationes S. Sedis. Ad hoc 
requiritur nempe ut « mulier, e sua quidem parte, nihil contra 
naturam agat detque operam rei licitae » et, « post debitas 
monitiones, nihil proficiat, vir autem instet, minando verbera 
aut mortem aut alias graves saevitias » (2). 

Jamvero, in dies augetur numerus uxorum qui peccato 
mariti minime reluctantur sed formaliter cooperantur, et, nisi 
pressius a confessario interrogatae fuerint, perniciosa illusione 
s.bi blandiuntur, culpam omnem in maritum rejicientes. Quare 
hujusmodi poenitentes omnino interrogandae sunt, num forte 
maritum directe vel indirecte ad peccatum non impulerint, con- 
querendo nempe de gestationis molestiis, de partus doloribus 
et periculis, de onere alendi et educandi prolem etc. Praeterea 


(1) De Sponsalibus et Matrimonio, Editio altera, p. 179. 
(2) Cfr, Responsum S. Poenitentiariae, diei 23 aprilis 1822 (in tractatu 
Mechliniensi de Sponsalibus et Matrimonio. Edit. 68. p. r4r s. 
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ipsis imponatur oportet stricta obligatio ut virum, omni quo 
possit modo, praesertim precibus et blanditiis opportunis, ad 
actum recte perficiendum adducant. Experientia constat mulie- 
rem, praesertim in hac re, plurimum gratia posse apud virum. 
Nec sufficit semel monuisse maritum, quamvis non singulis 
vicibus insistere oporteat, sed aliquoties saltem, ubi nempe sine 
gravi offensione mariti fieri potest; secus enim ipsum approbare 
viderentur. 

In dubio utrum mulieres conditionibus requisitis satisfecerint 
vel saltem satisfacere velint, confessarius, tanquam medicus, 
potius ad severitatem inclinare debet quam ad indulgentiam, 
« ne ad hoc deveniatur quod, viris a sacramentis rejectis, 


subtili distinctione mulieres onanismo indulgentes passim 


admittantur » (1). 
IV. Rem autem ex bono communi Ecclesiae consideranti 


et objicienti, severiorem praxim consecuturam esse multorum 
defectionem, respondere potest hoc malum, quod coeterum 
malitiae hominum esset adscribendum, longe superare damna 
quae ex nimia indulgentia sequi nata sunt. « Ne croyons pas, 
scribit R. P. Vermeersch, que les commandements de Dieu 
soient comme accidentellement ajoutés à notre nature. Si Dieu 
les impose, c'est que le fond de la nature les réclame. La bonne 
foi est loin de tout sauver. L'oubli des lois primordiales du 
mariage réagit sur tout le caractère, développe un sensualisme 
paien, fatal au bonheur domestique, fatal à la religion. Et 
lindulgence inconsidérée si elle diffêre peut-être la désertion 
des temples, prépare un adieu plus définitif à l'Eglise et à la 
foi » (2). 

Praeterea, doctrina moralis circa matrimonii sanctitatem 


Ecclesiae affert tacitum sed continuum membrorum incremen- 


(1) Znstructiones episcoporum, p. TO. 
(2) Nouvelle revue théologigue, T. 41, a, 1909, P. 77 S, 
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tum, quod jacturam inde nascentem abunde compensat. Ut uni- 
cuique circumspicienti in oculos incurrit, numerus liberorum in 
familiis catholicis ad minus duplo major est quam in familiis 
indifferentismo addictis, dum in his duo vel tres ad summum 
reperiuntur, in illis autem quinque, sex vel ultra, praesertim 
ruri, ubi leges matrimonii sanctius servantur. Et, quamvis plures 
forsan causam Ecclesiae postea deserturi sint, augetur tamen 
numerus relativus fidelium et roboratur Ecclesiae conditio. Hoc 
adhuc magis apparet in regionibus protestantium, ubi multum 
accrevit numerus relativus catholicorum, a tempore quo neo- 
malthusianismus apud protestantes invaluit (1). 

Quibus attentis, concludere licet rigorosam applicationem 
principiorum moralium circa sanctitatem matrimonii bono rei- 
publicae christianae minime obfuturam, 

A. STANDAERT. 


(1) Videsis computationes pro Germania apud KnNocu, Geburtenrückgang 
und praktische Seelsorge, p. 25 ss. Recentissime legere erat in diario Le Bien 
Public, supplément du 16 octobre 1913, sequentem comparationem pro 
imperio germanico : « En 1886, les élèêves catholiques dans les écoles 
primaires formaient 35,8 pour cent de la population scolaire, chiffre supé- 
rieur, mais três légêrement, au pourcentage des habitants catholiques dans 
Yempire. Un quart de siècle plus tard, en 1911, la proportion des élèves 
catholiques atteignait 40,3 pour cent. Si le même mouvement se continuait, 
dans une bonne cinquantaine d'années la population scolaire de l'Alle- 
magne serait catholique pour moitié, et trois ou quatre décades plus tard, 
vers lan 2,000, Empire des Hohenzollern aurait une majorité d'habitants 
catholiques. 

Ges prévisions ne sont nullement aventurées. Il se peut même que les 
choses aillent plus vite encore. Car c'est surtout en ces quelques dernières 
années que la régression de la natalité s'est accentuée en Allemagne. Or 
elle atteint surtout les populations protestantes. Cela se remarque dans 
toutes les classes sociales. A preuve encore une récente statistique con- 
cernant le personnel enseignant. En mai 1911, la moyenne des enfants 
par ménage d'instituteurs était de 3,26 chez les catholiques et seulement 
de 2,39 chez les protestants. Si des causes nouvelles ne viennent pas entraver 
Pévolution présente, expression d'empire protestant, si chère aux antica- 
tholiques fanatiques d'Allemagne, expression vraie en partie seulement 
aujourd'hui, ne le sera plus du tout dans un siècle ». 

Imminuitur aliquatenus incrementum civium catholicorum in Germania, 
ex damnis crescentibus quae afferre solent matrimonia mixta, 


rei 
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Vv. 


Q. Quaenam reguiruntur conditiones tum ex parte appli- 
cationis indulgentiae, tum ex parte Missae celebrande, ut 


guis lucretur indulgentiam altaris privilegiati? 


Praenotandum. zr° Indulgentia altaris privilegiatij (1) est 
indulgentia plenaria quae, ex S. Pontificis indulto, conjungi- 
tur celebrationi Missae pro defunctis (2) in alicujus animae libe- 
rationem. 

« Per indulgentiam altari privilegiato annexam, si spectetur 
mens concedentis et usus clavium potestatis, intelligendam esse 
indulgentiam plenariam, quae animam statim liberet ab omni- 
bus purgatorii poenis; si vero applicationis effectus, intelli- 
gendam esse indulgentiam cujus mensura divinae misericordiae 
beneplacito et acceptationi respondet ». S. C. Ind. 28 Julii 1840 
(n. 283). 

Quamvis haec indulgentia, sicut caeterae indulgentiae pro 
defunctis, nonnisi secundum dispositionem divinae misericor- 
diae defunctis applicetur, attamen non pauci censent illam 
habere majorem effectus securitatem. Nam Missae sacrificium 
qua expiatorium vim habet tollendi impedimenta quae saepe 
obstant, quominus indulgentia huic animae perfecte et plene 


(1) De origine hujus indulgentiae vide Bernaer : Les Indulgences, T. 1, 
ed. 3, p. 606 s. 

(2) Decreto S. C. Ind., 25 Aug. 1897 ad quaestionem : Quomodo intel- 
ligenda sit inscriptio, quae reperitur in aliquibus altaribus : Altare privile- 
giatum pro vivis atque defunctis, respondetur : « Interpretanda est ita, ut tam 
pro vivis, si in altari, de quo agitur, Missae sacrificium pro vivis applicetur, 
quam pro defunctis, si pro his S, Sacrificium applicetur, intelligatur concessa 
plenaria indulgentia, pro vivis ad modum jurisdictionis, {pro defunctis ad 
modum suffragii. » 

Hic sermo est de altari privilegiato pro defunctis tantum : cum hodierna 
Ecclesiae praxis non amplius concedat altaria privilegiata pro vivis et 
defunctis, Extra Urbem vix reperies altare privilegiatum pro vivis et defunctis. 


A ne 
applicetur; insuper ad hanc indulgentiam nulla alia conditio 
requiritur quam oblatio Sacrificii cujus efficacia non pendet a 
dispositione sacerdotis celebrantis. 

20 Indultum altaris privilegiati est duplex nempe : locale 
seu reale et personale. Locale seu proprie dictum affixum est 
ipsi altari; hoe privilegio frui possunt omnes qui in ipso 
altari celebrant. Personale privilegium conceditur personae 
celebrantis, ita ut missa in quocumque altari etiam non fixo 
celebrata, praefatam indulgentiam annexam habeat (r). 

R. Ad I : Quantum ad indulgentiae applicationem. 

1e) Indulgentia altaris privilegiati applicari debet illi animae 
cui applicatur Missa, seu beneficium indulgentiae separari 
nequit ab applicatione seu fructu Sacrificii. Hoc non quidem 
ex rei natura, quia per se nihil obstare videtur quominus 
Missa uni animae et indulgentia alteri applicetur, sed ex volun- 
tate Ecclesiae (S. C. Ind. 25 Aug. 1897 ad r) (2). 

Insuper quando Missa celebratur pro vivis ad altare privi- 
legiatum vel ab habente privilegium indulgentia pro defunctis 
applicari nequit (S. CG. Ind. 25 Aug. 1897 ad II) (3); item qui 


(1) Privilegium hujusmodi a S. Sede, ad cujusque sacerdotis preces, quater 
in hebdomada conceditur, in perpetuum. 

Sacerdotes qui actum heroicum caritatis emiserunt gaudent indulto altaris 
privilegiati personalis singulis diebus (S. C. Ind. 2o Nov. 1854, n. 392). 
Privilegium personale tribus in qualibet hebdomada diebus habent sacerdotes 
Tertiarii et sacerdotes qui pio operi Propagationis Fidei vel S. Infantiae 
operam suam impendunt. 

Si quis privilegium altaris obtinuit cum clausula dummodo alio simili 
indulto non gaudeat (ut contingit pro sacerdotibus Tertiariis et illis qui 
praesunt operi S. Infantiae), nequit, ut patet, indulta cumulare; alias licet 
plura indulta componere, 

(2) « Proposito dubio : « An indulgentia altaris privilegiati separari possit 
ab applicatione seu fructu sacrificii, quando sacrificium est celebrandum pro 
defunctis, » respondit S. Cong. Ind. : Negative. » 

(3) « An eadem indulgentia altaris privilegiati separari possit, quando 
celebratur sacrificium pro vivis, ita ut indulgentia praedicta applicari possit 
pro defunctis ad libitum celebrantis? — Negative, » 
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celebrat pro wivis et simul pro defunctis, indulgentiam pro 
una ex animabus defunctorum pro quibus sacrificium offert, 
applicare nequit (S. C. Ind. 23 Januarii Igor) (1). 

2° Indulgentia altaris privilegiati uni tantum animae pro- 
desse potest. Hoc iterum ex positiva S. Pontificis voluntate 
guae pluribus decretis declaratur (2). — Etsi in Indulto con- 
cessionis legitur « animae cujuscumque fidelis » vel « animae 
vel animabus pro quibus celebratum fuerit, » etc., attamen 
ex declaratione S. C. Ind. (rg Decemb. 1885) apparet indul- 
gentiam pluribus defunctis applicari non posse. 

39 Unde praestat ut sacerdos celebrans pro pluribus defun- 
ctis unum determinatum designet cui indulgentiam applicare 
intendat. 

Cum sacerdos pro uno detuncto applicat divinum sacrifi- 
cium, necessarium non est specialem manifestare intentionem 
de usu privilegii, tribuitur nimirum praescindendo a voluntate 
celebrantis, S. C. Ind. r2 Mart. 1855 (3). Item cum sacerdos 
pluribus defunctis applicat Missam, non debet ex iis determi- 
nare, cui velit privilegium suffragari : nam proposito dubio : 
« Num privilegium inutile evaserit ex eo, quod uni ex üs 
(v. g. fratribus, propinquis et benefactoribus) determinatae ani- 
mae non consueverit applicari? » S.C. Ind., die 19 Junü 1880, 
respondit « Negative ». — Juxta votum consultoris in hac 


(1) « Utrum indulgentia altaris privilegiati possit lucrifieri pro anima 
unius defuncti, si respectiva Missa offertur non tantum pro defunctis, sed 
simul etiam pro vivis? — Negative. » 

(2) Quaesito : « Utrum privilegium altaris sive proprie dictum sive perso- 
nale applicari possit pluribus defunctorum animabus in cujuscumque dieí 
Missa (servatis servandis)…?! S. C.‚ Ind. die 29 Februarii 1864 respondit : 
« Negative. » Cfr. etiam Decreta ejusdam Congregationis 19 Junii 1880, 
et 19 Decembris 1885. 

(3) « Utrum Missa celebrata ad altare privilegiatum sit per se privilegiata, 
aut necesse sit, ut vel offerens eleemosynam, vel sacerdos intendat applicare 
privilegrum? — Affirmative ad primam partem, Negative ad secundam. » 


IO ke 
causa, si applicatio pluribus animabus fieret, tunc ex eis juxta 
mentem concedentis una, et juxta divinam acceptationem si 
Deo placuerit, et quae Deo placuerit, indulgentiae effectum 
consequi potest (1). 
Attamen praestat ut sacerdos pro pluribus vel pro omnibus 


animabus defunctis celebrans unam animam aliquo modo, 
directo vel indirecto (v. g. quae majore indigentia prematur) 


designet. Pariter melius erit, ut is praesertim qui personale 
indultum habeat, praeter missam etiam indulgentiam defuncto 


pro quo celebrat positivo actu tribuat (2). 


Ad II. Ouantum ad Missam celebrandam. 

Ex recenti declaratione S. Cong. S. Officii de die 20 Februa- 
rii 1913 jam constat : « Ad altaris privilegiati indulgentiam 
lucrandam, non amplius in. posterum sub poena nullitatis 
requiri, Missam de Requiem aut de Feria vel Vigilia cum 
Oratione defuncti propria celebrari; id tamen laudabiliter fieri, 
cum licet ac decet, pietatis gratia erga defunctum » (3). 

Inde 19) non jam requiritur, ut, si per Rubricas licet, 
Missa celebretur de Requiem; 

neque 2°) exigitur ut scilicet, quando licet, Missa fiat de 
Feria vel de Vigilia cum Oratione pro defunctis (4); 

30 immo, etiam si Missa dicitur de Feria, non requiritur 
ut in hac Missa addatur Oratio pro defunctis. 


Igitur, quacumque die per quamcumque Missam potest 


(1) Cfr. Pheol, Mechl. : De Indulgentiis, ed. 3, p. 89. 
(2) Cfr. De Religiosis... Periodica, T. VI, p. (39). 
(3) Cfr. hie supra p. 188 s. 


(4) In feriis Quadragesimae, Quatuor Temporum, [Ll Rogationum et in 
Vigiliis propriam Missam habentibus, si occurrat fieri Officium alicujus Festi 
duplicis (non tamen 1 vel 2 cl.)aut semiduplicis, Missae privatae dici poterunt 
ad libitum, vel de Festo cum commemoratione ultimoque Evangelio Feriae 
aut Vigiliae, vel de Feria aut Vigilia cum commemoratione Festi. Cfr. Collat. 
Gandav., T. IV, p. 251 et 255. 
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sacerdos, cui favet indultum personale vel locale, indulgen- 
tiam lucrari altaris privilegiati (r). 

Attamen, pietatis gratia erga defunctum, laudabiliter Missa 
de Requiem celebratur quoties id licet, sicut laudabiliter in 
Missa de Feria additur Oratio pro defanctis. 

O. LEJOUR. 


SESSIO VI. 


Q. Accurate describe Epistolae ad Hebraeos argumentum, 


proposita analysi partis tum dogmaticae cum paraeneticae. 


. R. Ut ex ipsa quaestione elucet, amplectimur, post s. Thomam, 
quem plerique moderni interpretes in hoc negotio sequuntur, 
divisionem epistolae in duas partes, dogmaticam alteram, alteram 
vero paraeneticam seu moralem. 

Prooemio caret epistola : habetur exordium ex abrupto et 
majestate plenum; epilogus vero paucissimis verbis absolvitur. 

Animadvertatur autem divisionem hanc non esse nimis urgen- 
dam, nec ita intelligendam quasi in priore parte nullae essent 
conclusiones morales, ac in altera parte nullum punctum dog- 
maticum. De priore parte in specie dicendum paraenesim satis 
magnum locum occupare, quoniam apostolus ex doctrinis pro- 
positis haud semel statim deducit conclusiones practicas et 


exhortationes. 


Pars dogmatica, Ì, r-X, 18 : Novi Testamenti praecellen- 


tiam prae Veteri ex duplici (2) capite demonstrat, a) ex inspectis 


(1) Cfr. De Religiosis... Periodica, T. VII, p. 121 s. 

(2) Alii dicunt ex friplici capite, quod eodem recidit : ipsi id quod nos 
dicimus sub 1 : ratione eorum per quos.…, subdistinguunt ita : ratione aucto- 
rum (Angeli, — Filius), et ratione mediatorum (Moyses, — Filius). 
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is per quos datum est utrumque foedus; b) ex inspecto utriusque 


foederis pontifice. 


1. Novum foedus praestat antiguo, ratione eorum per quos 
utrumgque datum est. 

A) Christus qui dedit novum foedus est superior Angelis per 
quos (Gal., II], 19) antiqua lex ordinata est (1, II). 

1. Christus praestat Angelis ratione divinae originis et naturae, 
quum sit verus Filius Dei, quem Angeli adorare tenentur (1, 4-16), 
et ratione dignitatis, quum sit rex et creator omnium, dum Angeli 
non sint nisi ministri (Ì, 7-14). 

2. Unde exhortatorio modo concludit, perfectius obediendum 
esse ejus sermoni, i. e. Novae Legi, quam Angelorum sermonibus 
(Veteri Legi) obediendum erat (II, 1-4). 

De Quam. conclusionem confirmat nova Christi praerogativa 
allata : ipsi, non Angelis concreditum est regnum messianicum 
(IL, 5-8). 

4. Quasi praeoccupans objectionem, et ne quis Christi humi- 
liatione, qua infra angelos se depressit, scandalizetur, exponit cur 
et quomodo Christum humiliari ac nobis similem fieri decuerit, 
propter nostram salutem ut, homo factus ipse, hominum delicta 
ut pontifex misericors possit repropitiare (1, 10-18). 

B) Christus superior est Moyse, qui fuit antiqui foederis 
mediator (III, 1-IV, 13). 

1. Brevissime comparationem Moysen inter et Christum absol- 
vit : Moyses fidelis famulus in domo aliena, Christus filius in 
domo sua (Il, 1-6). 

2. Fusius deducit practicam consequentiam (ILI, 7-IV, 13). 
Adductis ps. 94, 8-1r verbis, ob oculos ponit exemplum Israeli- 
tarum ab ingressu in terram promissam exclusorum (III, 7-11), 
in poenam incredulitatis (III, r2-19), atque ad lectores suos 
hoc exemplum typico quodam modo applicat, ostendens eos 
requiem divinam ingressuros esse, dummodo fidem retineant, 


secus vero terribilem poenam daturos (IV, r-13). 
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IL. Novum foedus praestat antiquo, si Pontifices utriusque 
foederis inter se comparentur (IV, 14-X, 18). 

Praemissa brevi exhortatione, ut in fide perseverantes, ad 
Jesum Pontificem super omnia excelsum et qui possit compati 
infirmitatibus nostris, cum fiducia accedant (IV, 17-15). 

A) demonstrat Jesum esse Pontificem, et quidem secundum 
ordinem Melchisedech (v‚, r-VII, 3). í 

1. Exposius illis guae in pontifice requiruntur, ut nimirum 
sacrificiis populum Deo reconciliet, atque ut divinitus sit vocatus, 
haec adesse docet in Christo, salutato divinitus sacerdote secun- 
dum ordinem Melchisedech (V, 1-10). 

2. In digressione quadam, antequam hunc pontificatum secun- 
dum ordinem Melchisedech extollat super pontificatum leviticum, 
conqueritur de leetorum tenuitate doctrinae (V, 11-14), monet ut 
ad perfectiora anhelent (VI, 1-3), et ostendit ingentem cladem 
illorum qui a fide deficiunt (VI, 4-8). Confidit de illis meliora, 
perseverantiam scilicet (VI, g-r2), et is ostendit quam certa sit 
spes christiana, quae nititur juramento Dei (VI, 13-19). 

3. Ad thema reversus (VI, 20) Christum sacerdotem secun- 
dum ordinem Melchisedech esse ostendit exhibita tali Melchi- 
sedech imagine, ut nemini dubium sit quin typus sit Christi, 
Filii Dei incarnati (VII, 1-3). 

B) Ostendit pontificatus secundum ordinem Melchisedech 
excellentiam prae levitico (VII, 4-X, 18). 

1. Ratione personarum (VII, 4-28). 

a) Superioris est decimare et benedicere; atqui Melchisedech 
decimavit et benedixit Abrahamum; ergo superior est Abrahamo, 
et proin sacerdotibus leviticis, qui in patre suo decimas solverunt 
(VII, 4-10). 

b) Sacerdotium leviticum, sicut ipsa lex, erat transitorium; 
sacerdotium Christi, quemadmodem lex nova, est definitivum 
(VII, 11-19). 

c) Sacerdotium leviticum sine juramento, Melchisedechianus 


cum juramento constituitur (VII, 20-22). 


hachee 

d) Sacerdotium Christi “sòlum est unicum et perpetuum 
(VII, 23-25). 

2. Ratione munerum; apparet autem munerum sacerdotalium 
Christi excellentia (VIII, r-X, 18) 

a) ex perfectione sanctuarii in quo officium adimpletur : fun- 
gitur officio in tabernaculo coelesti, cujus tabernaculum mosai- 
cum non est nisi umbra et figura (VIII, 1-5). 

b) ex perfectione foederis cujus est mediator : Foedus hoc 
Novum, utpote melioribus promissionibus munitum, Vetere esse 
perfectius, Jeremias XXXI, 31-34 jam docuit (VIII, 6-13). 


c) ex ipsis coeremoniis cultus mosaici, et proin ex efficacia 
majore munerum Christi : erant quidem splendida instrumenta 
et ritus sacri (LX, 1-7); verum efficacia carebant, et liberum ad 
Deum aditum hominibus nondum patere indicabant (IX, g, 10). 
Christus autem per perfectius sui ipsius sacrificium mundat 
interne, et nos in aeternum cum Deo reconciliat (LX, 11-14). 

3. Objectionem quàe ex Christi morte contra ejus dignitatem 
desumi poterat, ita refutat ut ejus excellentia magis appareat 
(IX, 15-X, 18). 

a) Hoc erat necesse ex conceptu ipso testamenti : omne enim 
testamentum. testatoris morte confirmandum est (IX, 15-19). 
Etiam in inaugurando priore Testamento opus fuit sanguine, 
sed sufficiebat sanguis animalium (IX, 18-22); novum autem 
foedus et perfectius tabernaculum, meliore, Christi scilicet, san- 
guine, consecrandum erat, qui semel effusus, semper efficax 
manet (IX, 23-28). 

b) Per hanc mortem jam delentur peccata. Quia inefficacia 
erant vetera sacrificia, ideo repetenda erant (X, 1-4). Christus 
autem, per mortem quam ex obedientia subiit, peccata vere 
delevit (X, 5-ro), adeo ut jam non debeant sacrificia quotidie 
repeti (X, 11-14), sicut Jeremias XXXI, 31 sq. jam vaticinatus 
erat (X, 15.18). 
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Pars paraenetica (X, 19-XIII, 16) hortatur lectores 

A) Ad perseverantiam in fide (X, 1g-XII, 13). 

t. Ex his quae docuit de Christi excellentia, deducit cum 
fiducia perseverandum esse in fide et bonis operibus, nec dese- 
rendos esse, sicut a quibusdam fit, sacros conventus (X, 19-25). 
Ad quod inculcandum duo motiva eis proponit (X, 26-39) : 

a) Tremendam Dei punitionem ili qui a fide desciscunt non 
effugient (X, 26-31). 

b) Antea jam ex spe mercedis aeternae magnas tribulationes 
perpessi sunt : eodem modo nunc se gerant, eadem spe robo- 
rati, et allecti mercede quae non tardabit (X, 32-39). 

2. Praemissa fidei definitione. ut animos addat 

a) longa serie proponit exempla eximia sanctorum Veteris 
Testamenti (XI, 2-40), 

b) hortatur ut illorum et ipsius Christi exemplis incitati, 
alacriter tribulationes tolerent : sunt enim ea omnia a Deo 
tamquam a patre amantissimo immissa, ut ad aeternum prae- 
mium praeparentur (XII, 1-13). 

B) Ad varias virtutes vitae christianae (XII, 14-XIII, 16). 

1. Imprimis ad concordiam et sanctimoniam (XII, 14-17) : 

a) ad hoc tenentur ex ipsa indole Novi Testamenti, quod 
non est terrenum, et timorem incutiens (XII, 18-21), sed coeleste 
est atque coelestibus associans (XII, 22-24). 

b) secus poenae erunt eo graviores quo Novum Foedus 
non est transitorium sed definitivum (XII, 25-29). 

2. Ad caritatem, maxime erga peregrinos et vinctos (XIII, 1-3). 

3. Ad castitatem (XIII, 4). 

4. Ad vitandam avaritiam (XIII, 5-6). 

5. Ad perseverantiam in fide, ad quam incitari debent prae- 
claro praepositorum exemplo (XIII, 7-8); quare a doctrinis 
novis sibi caveant (9), neve praeter altare illud, de quo Judaeis 
edere non licet, aliud quaerant, sed sequantur Jesum, opprobriis 
omnibus spretis, vitamque fidei conformem ducant (XIII, 10-16). 
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Epilogus (XIII, 17-25) li). 
j. Hortatur ad obedientiam praepositis praestandam (XIII, 17). 
2. Se commendat illorum precibus (XIII, 18-19). 
3. Bona spiritualia lectoribus apprecatur (XIII, 20-21). 
4. Ponit familiaria quaedam, salutationes, atque benedic- 
tione apostolica epistolam terminat (XIII, 22-25). 
C. VAN ONGEVAL. 


II. 


Q. Determina, adjecta justificatione, rationem voluntarit 
quod est- in peccato originali. 


R. 1. Determinatur status gquaestionis (2). 

1. Ad rationem peccati pertinent duo, nimirum privatio 
debiti ordinis ad Deum, et voluntarietas hujus privationis. Quod 
spectat prius constitutivum peccati elementum, illud occurrit 
advertendum : peccatum (grave) quod et prout a persona singulari 
committitur, semper secum fert aversionem a Deo et conver- 
sionem ad creaturam; ad rationem tamen peccati ut sic sufficit 
aversio a Deo. — Ad secundum autem elementum quod attinet, 
alia ratione voluntarium est peccatum actuale, et alia peccatum 
habituale : peccatum actuale, seu libera legis divinae trans- 
gressio, voluntarium est ratione sui; peccatum habituale, seu 
reatus culpae qui peccatum actuale consequitur, voluntarium 
est ratione actus peccati qui reatum induxit. 

2. Peccatum originale «) est verum et proprie dictum pec- 


catum adeoque vera quadam ratione voluntarium; inest omnibus 


(1) Sunt qui vers. 17-21 jungant corpori epistolae; ipsis consequenter soli 
vers. 22-25 constituunt brevissimum epilogum. 

(2) Cflr. pr Baers, De ratione ac natura peccati originalis, p. 32 sq., 
Lovanii, 1899; LAMBRECHT-HAELTERMAN, Z'ractatus, de Deo creatore, p. 453 sq, 


Gandavi, 1894; Van per Meersen, Collat. Brugens., 1904, t. IX, p. 431 sq.;5 


Prenaroro, De Deo creatore, p. 416 sq., Romae, 1905. 
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hominibus proprium, et idem in omnibus : haec est doctrina 
Ecclesiae. 

8) Essentialiter consistit in privatione justitiae originalis seu 
gratiae sanctificantis quae ex divina ordinatione omnibus homi- 
nibus inesse debuit et qua privantur quicumque filii Adae per 
generationem oriuntur : haec est communis theologorum sen- 
tentia, cujus veritatem modo supponimus stabilitam. 

y) Essentialem habet relationem ad inobedientiam Adae, 
Apostolo dicente, Rom. V, 19 : « per inobedientiam unius 
hominis peccatores constituti sunt multi ». 

3. Ut ex dictis consequitur, talem debemus statuere rationem 
voluntarii in peccato originali ut «) privatio gratiae sanctifi- 
cantis in qua generamur, nobis sit reatus culpae et ideo nobis 
a justo Deo imputabilis; ut @) hic reatus originem habeat in 
inobedientia protoparentis; ut y), per consequens, ejusdem pro- 
toparentis voluntas fuerit vera quadam ratione voluntas nostra, 
hocque 8) in quantum haec voluntas se avertit a Deo, non vero in 
quantum se convertit ad creaturam seu ad bonum commutabile. 

U. Fraditur guaestionis solutio. 

Praetermissis explicationibus falsis aut insufficientibus — quae 
rem in se jam satis mysteriosam prorsus inintelligibilem reddunt 
— dicimus : Peccatum originale est omnibus hominibus volun- 
tarium voluntate naturae, quae innititur omnium hominum 
cum Adamo unitate : quum enim Adam constitutus fuerit 
principium propagationis totius naturae in ipso elevatae, integra * 
natura humana per voluntatem principii sui, Adae nimirum, 
relationes suas ad Deum ordinabat; quapropter, Adamo se a 
Deo per inobedientiam avertente, integra natura humana, quae 
in multis individuis erat propaganda, se in hac principii sui 
inobedientia a Deo avertit; quum autem natura ut sic, ordi- 
nabilis quidem ad Deum et etiam, in hypothesi factae eleva- 
tionis, a Deo avertibilis, ad creaturam se ordinandi non sit 


capax, integra natura humana, prout in multis individuis 


21 
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erat multiplicanda, contraxit reatum culpae principii sui quan- 
tum ad aversionem a Deo, non vero quantum ad conversionem 
ad creaturam. 

III. Fradita solutio explicatur atque justificatur. 

Cum diximus : Adam fuit principium propagationis totius 
naturae in ipso elevatae, duo significamus, nimirum 1° Adam 
fuit principium propagandae nature; 2° gratia actu collata 
fuit ipsi naturae Adae. Utrumque hoc assertum est sedulo 
perpendendum. 

1e Omnes homines ortum ducunt ex Adamo, seu, ut ait 
Apostolus, “Act. Apost. XVII, 26, Deus « ex wno omne genus 
hominum inhabitare fecit super universam faciem terrae ». 
Trahunt autem ex Adamo ortum homines mediante generatione. 
Porro, quicumque generatur, producitur ex substantia et per 
actionem generantis; est enim generatio : origo viventis ex 
vivente, principio conjuncto in similitudinem naturae. Qua- 
propter dicendum est omnes homines fuisse vera quadam ratione 
in Adamo. 

Magni theologi aggressi sunt determinare qua praecise ratione 
omnes fuerint in Adamo. Augustinus nimirum adstruxit « con- 
tinentiam seminalem » : « hoe dicitur… propter originem seminis, 
unde omnes futuri erant. Secundum quam originem omnes in 
illo uno erant, et hi omnes unus ille erant, qui in seipsis nulli 
adhuc erant » (1). Magister Sententiarum autem posuit omnes 
fuisse in Adamo materialiter et causaliter; quod explicans 
admisit « fuisse in primo homine id omne quod in humanis 
corporibus naturaliter est » (2). S. Thomas denique, enucleatius 
explicans quod inculcaverat Hipponensis et corrigens exaggera- 
rationem Magistri, scribit : « Ad hoc quod corpus humanum 
constituatur, oportet duo advenire, scilicet, materiam ex qua 


(1) Opus imperfectum, 1. IV, c. CIV ; De nuptiis et concupiscientia, 1.11, c. XX. 
(2) 11 Sentent., dist, XXX, 
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formatur corpus, quae dicitur corpulenta substantia, et virtus 
formans, quae dicitur ratio seminalis, et utraque originata est 
ab Adam » (1). 

Dicamus ergo omnes homines fuisse in Adamo sicut in suo 
principio generativo originaliter, quatenus nempe omnes vere 
participant de materia quae ex substantia Adae et per hujus 
virtutem est educta. 

ltaque natura omnium hominum naturaliter generandorum 


_ erat in Adamo sicut in suo principio; integrum genus humanum, 


quantum ad naturam in qua subsistunt individua, erat cum ipso 
« quasi unus homo ». Hinc, si per possibile aut per impossi- 
bile, natura speciei — quae per generationem transmittitur — 
subiisset in Adamo aliquam mutationem, non est dubium quo- 
minus haec mutatio, ex ipsa generationis exigentia, in Adae 
posteros transmissa fuisset (2). 

2e Gratia originalis collata est naturae Adae : quod quid 
significet, jam est explicandum. 

Quum dicitur : « gratia collata fuit in Adamo omnibus 
hominibus ex ipso orituris », duo possent intelligi : primo 
dic1 posset Deum contulisse absolute gratiam Adamo, ut est 
persona singularis, et simul omnibus filiis Adae destinasse 
gratiam conditionate, sub ea nempe conditione ut Adam 
divino praecepto obediret; secundo vero intelligi posset Deum 
tribuisse de facto gratiam ipsi naturae protoparentis, tamquam 
accidens hujus naturae, utique supernaturale et gratuitum. 

Jam vero respuimus primam explicationem; secundam affir- 
mare intendimus. « Justitia originalis, ait Angelicus, in qua 


primus homo conditus fuit, fuit accidens naturae speciei, non 


(1) II Sentent. dist. XXX, q. Il, a. II. 

(2) Principium illud conducitur esse inconcussum etiam in physiologia, et 
admittitur ut fundamentum legum juxta quas perficitur haereditaria trans- 
missio qualitatum, tum apud eos qui evolutionismum, tum apud illos qui 


fixismum tuentur. 
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quasi ex principiis speciei causatum, sed tantum sicut quod- 
dam donum divinitus datum toti naturae » (1). 

3o Ex duobus allatis principiis simul sumptis luit solutio 
quaestionis : natura nostra fuit in Adamo, et simul ordinata 
fuit ad Deum per gratiam sanctificantem; natura nostra, prout 
dirigebatur per voluntatem Adae, principii nostri, hanc suam 
ad Deum ordinationem servare potuit aut non servare; in 
potestate itaque naturae nostrae, ut erat in protoparente, fuit 
ut gratia in ea conservaretur aut ab ea removeretur; peccavit 
protoparens; eo ipso natura privata est gratia : est ergo nobis 
privatio gratiae voluntaria voluntate naturae. 

4° Praeoccupanda remanet quaedam difficultas. Videri enim 
posset, si omnes homines fuerunt « quasi unus homo », hocque 
relate ad ordinem etiam moralem-religiosum, ideo quod Adam 
fuit principium propagationis naturae et quidem elevatae, videri 
posset, inquam, quod peccatum Adae debuerit fieri nostrum, 
non tantum prout dicit aversionem a Deo, sed etiam prout 
secum fert conversionem ad creaturam, secundum speciem 
itaque propriam cum omnibus adjunctis aggravantibus. 

Atvero, natura ut sic potest quidem per gratiam ordinari ad 
Deum; potest etiam, amittendo, per voluntatem principii sui, 
gratiam, a Deo averti; neguaguam vero ordinari potest ad 
creaturam : quapropter, potest quidem esse in posteris Adae 
reatus culpae quantum ad aversionem a Deo, non vero quantum 


ad conversionem ad creaturam (2). 


* 
* * 


(1) Summa theologica, Parte 1, q. C, a. 1, c. — Hinc facile explicatur 
transmissio seu propagatio peccati originalis : ea quae pertinent ad naturam 
speciei transmittuntur per generationem; ergo, si Adam non peccasset, gene- 
rasset sanctos seu filios subsistentes in natura per gratiam elevata; similiter 
vero — contrariorum enim eadem est ratio — peccante Adamo, generatio 
jam non valet producere nisi peccatores seu homines gratia privatos. 

(2) Cftr. s. Tromas, De Malo, V, 3. 
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Ut doctrina exposita melius intelligatur duo notasse juvabit. 

r. Defectus gratiae sanctificantis potest vel mera negatio, 
vel privatio, vel etiam peccatum. Sicut enim defectus vitae in 
saxo est mera negatio, in homine naturaliter demortuo est 
privatio, in suicida insuper est peccatum; ita defectus gratiae 
in statu naturae purae fuisset mera negatio, in statu eleva- 
tionis, si sine culpa perdita fuisset gratia — per possibile aut 
per impossibile — esset privatio; si vero per culpam principii 
naturae amittitur, est etiam peccatum : primario, peccatum 
personae Adae, secundario peccatum naturae humanae in Adam 
elevatae, et ulterius mediante natura peccatum omnium per- 
sonarum humanarum (1). 

2. Peccatum originale non dicitur peccatum univoce cum 
peccato personali. Profecto, voluntarietas ingreditur, ut diximus, 
ipsam rationem peccati; porro, alia est voluntarietas quae est 
in peccato originali, alia quae in personali peccato : prima 
dicit essentialiter relationem ad voluntatem solius principii 
naturae elevatae, secunda vero essentialem dicit respectum ad 
voluntatem ipsius personae in qua peccatum habetur. — Tempus 
itaque perderet et oleum qui idem voluntarium, quod est in 
peccato personali, in originali peccato quaereret (2). 

C. VAN CROMBRUGGHE. 


Ir. 


Q. Natura explicetur legum mere poenalium. Cur dari 
possunt? An revera existunt? Undenam dignoscantur? 


R. 1) De natura legum mere poenalium. 
Lex mere poenalis ordinarie definitur : ea lex quae disjunctive 


(1) Cftr. Eacer, Enchiridion theologiae dogmaticae specialis, p. 297; 


Brixinae, 1902. 
(2) S. Tomas, II Sentent., dist. XXV, q. 1, a. 1, c.; pe Baets, oc. q. 16 sq. 
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tantum obligat vel ad actum ponendum vel ad onus subeun- 
dum (1). Quod ita explicatur : agitur de lege quae non obligat 
in conscientia ad aliquid faciendum vel omittendum, sed 
importat tantum onus subeundi poenam quae transgressoribus 
infligitur. Aliis verbis, jungitur cum tali lege praeceptum hypo- 
theticum sustinendi aliquod incommodum, si detecta fuerit 
transgressio. | 

A nonnullis auctoribus affirmatur leges mere poenales aliquam 
saltem in conscientia obligationem inducere, scilicet obliga- 
tionem subeundi poenam (2). Quod tamen non involvit obliga- 
tionem.ultro se offerendi ad sanctionem subeundam, nec aliquid 
per se ipsum prestandi ut executor facilius procedere possit. 
Tales enim actiones sunt nimis durae quam ut, praeter casus 


extraordinarios, imponi possint. Ad hoc ergo reducitur illa 


qualiscumque quae asseritur obligatio in conscientia ut delin- 


quens, si deprehenditur et punitur, non possit superiori reprobare 
quod injuste agat. In ipso autem onere sufferendo, habetur 
potius passio quam obligationis in conscientia applicatio. Bene 
autem conari potest delinquens, nisi hoc ipsi per accidens prohi- 
beatur, ut illam poenam effugiat. Quod per accidens prohibe- 
retur lege caritatis erga se vel ergo proximos, qua vetatur quis 
gravi se exponere periculo, absque proportionata ratione (3). 
2) Cur dari possunt? 


Neminem fugit duplici medio posse superiorem uti ut subditos 


(1) BouquiLon, T'heologia moralis fundamentalis, ed. 3a, n. 144. 

(2) Norpin, De principiis, n. 139. Ita Suarez, De legibus, lib. V‚, c. 4, n. 3: 
« Magis placet hanc legem semper resolvi, ut sic dicam in aliquam obliga- 
ilonem conscientiae, quia licet non obliget ad id quod immediate praecipit, 
tamen si quoad illud non servetur, obligat in conscientia vel ad solvendam 
poenam, si sit latae sententiae, vel ad sustinendam illam, cum imposita fuerit; 
ergo sufficienter salvatur in tali statuto vera notio legis ». 

(3) BALLERrINI-PaLMIERI, Opus theologicum morale, tract. IL, n. 107; 
J. BieperLack, Zur Lehre von den Poenalgesetzen, in Zeitschrift für katho- 
lische Theologie, t. 23, 1899, p. 157. 
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suos ad obedientiam compellat : tmore reatus culpae et timore 
reatus poenae. Culpa est ordinis moralis violatio et Dei offensa 
propter quam, praeter sanctionem ab homine forsan inflictam, 
remanet per se proportionata reparatio praestanda. Poena in 
genere est mali cujusdam specialis et afflictivi irrogatio a supe- 
riore transgressoribus imposita. Quae poena, si stricte sumitur, 
est ipsius culpae vindicta et ordinis turbati restauratio. Si late 
sumitur, est quaecumgque afflictio, per modum coactionis impo- 
sita, ut lex aliqua servetur. 

Jamvero, in materiis mere positivis, quando finis a legislatore 
intentus per solam poenae late intellectae comminationem satis 
attingi potest, nulla est ratio recurrendi ad aliud insuper 
medium. Imprimis nulla injustitia in hoc esse probatur quod 
legislator ad actum de se bonum impellat per hanc coactionis 
viam, etiamsi in omissione talis actus non fiat culpa : ita 
agere potest enim conducere ad bonum commune. Praeterea 
specialis urgere potest ratio abstinendi ab obligatione sub 
culpa. Expedit enim saepe ad pericula animarum vitanda 
primo tantum modo cogere ad actum ut non multiplicentur 
occasiones et tentationes peccandi. Ut ait SUAREZ (Ll. c.‚ n. 6) 
« hoc pertinet potius ad suavem providentiam quam ad 
rigorem ». 

Nec sponte tantum sapiens legislator characterem mere 
poenalem legis agnoscet. Evenire enim potest ut ad eamdem 
conclusionem quasi reluctans, saltem in initio, cogatur. Si 
nempe subditi sat multi, conscientiae forsan laxioris, legem 
passim audacter transgrediantur, non admittentes reatum culpae 
(licet forsan erronee), paulatim fieri potest ut illa opinio ita 
fiat communis ut omnes inculpabiliter transgrediantur : quod 
si non admitteretur, viri timoratae conscientiae essent pejoris 
conditionis quam alii, quod vitandum est. 

Addamus etiam in plerisque statibus hodiernis adesse speciale 


motivum cur character mere poenalis multarum legum procla- 
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metur. Nam gubernia moderna unice media externa adhibent 
ad legum observationem urgendam, obligationem vero con- 
scientiae parvipendunt, atque ideo implicite declarant se obliga- 
tionem internam non urgere, 

Objicitur contra nostram thesim poenam justam semper 
supponere culpam. Respondemus hoc verum esse de poena 
proprie dicta quae est peccati vindicta, non autem de late sumpta 
quae est quodvis incommodum quod a superiore ex justa causa 
irrogatur. 

3) An revera tales leges existunt? 

Tales primo sunt multae regulae ordinum religiosorum et 
communitatum ecclesiasticarum. Respondent quidam auctores 
illas non esse leges, sed vel consilia vel conventiones quasdam 
et quasi pacta. Sed hoc gratis dicitur : nam quamvis non pro 
societate perfecta ferantur verae tamen sunt ordinationes ad 
bonum parvae societatis promulgatae et ita a Pontificibus 
vocantur cum dant potestatem ad illas condendas. Insuper 
supponunt exercitium jurisdictionis imponentis necessitatem 
aliguam sic operandi. Ergo excedunt rationem consilii et non 
sunt tantum conventiones, Professio quidem religiosa includit 
qguamdam mutuam conventionem, sed per eam religiosus se 
libere jurisdictioni superioris submittit. 

De coetero pleraeque leges ecclesiasticae conscientiam ligant, 
tum quia ita postulat bonum spirituale ad quod diriguntur, 
tum quia ita vult superior qui ordinarie mediis externae coac- 
tionis caret. 

Inter leges civiles, illae omnes mere poenales sunt quorum 
finis sufficienter obtineri potest, eo quod subditi solum timore 
poenae ad earum observationem adigantur, nisi legislator aliud 
declaraverit. In specie vero tales sunt : a. statuta quae ad 
ordinem communitatis externum referuntur (les lois et règle- 
ments de police); b. leges de caesione lignorum vel pastione 
in praediis communitatis, de venatione, de piscatione, de pro- 
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hibitione merces ultra regni limites transvehendi, aliaeque hujus- 


__ modi (1); c. leges tributa indirecta respicientes et leges militares, 


ubi viget conscriptio universalis (2). Non autem ita loquendum 
de legibus circa tributa directa deque eis quae determinant 
jura quorum fundamentum in jure naturae radicatur. 
BOUQUILLON addit (5) legem non posse esse mere poena- 
lem, « nisi onus impositum ex se valeat ad specialem finem 
actus obtinendum, ejusque defectum aliquousque compensan- 


_ dum, non autem si vim mere coactivam habeat ». Agnoscit 


v. g. defectum tributi solutione mulctae compensari, non autem 
negligentiam in deferendo vestitum clericalem. Quidquid sit de 
citato exemplo, hoc generale requisitum non apparet fundatum, 
Sunt enim casus, v. g. si agitur de legibus circa valetudinem 
vel ordinem publicum vel circa quaedam militiae officia, in 
quibus defectus rei injunctae non compensatur per mulctam 
vel incarcerationem, et tamen istae leges universaliter et merito 
considerantur ut mere poenales. 

4) Undenam dignoscantur? 

Criterium sufficiens non desumitur ex gravitate poenarum 


adjunctarum, ita ut obligarent semper in conscientia leges quae 


‚per gravissimas sanciuntur poenas. Sane gravissima poena im- 


ponitur iis qui fugiant e carcere et tamen communis est doc- 
trina non peccare eum qui fugam arripiat. 

Nec semper valde firma est ratio ex formulis verborum 
petita. Nam si reipsa constaret, tunc velle conscientias ligare 
legislatorem cum praeceptivas formulas adhibet, has vero for- 
mas illum omittere cum vult solum obligare ad poenam, 
aliquid forte ea ratio concluderet. Sed non constat hanc regu- 


lam a legislatoribus servari. 


(1) S. Arpmonsus, T'heologia moralis, n. 145. 
(2) Norpin, /. c., et De praeceptis, n. 316 et 320. 
(3) O. c., n. 144, 
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En 


Intentio legislatoris aliquando adminiculum praebere potest, 
sed aliquando etiam de ipsa non satis constabit, eo magis quod 
hac de re negative se habere potest legislator, nihil scil. de 
hoc puncto cogitans (1). 

Ergo ex materia potius hujusque proportione cum bono 
communi ac fine legis obtinendo, regula aliqua desumi poterit. 
Hoc autem in negotio consuetudo erit generatim optima legum 
interpres. Nam si materia reipsa talis sit et talis item finis 
legis, ut bonum ad quod obtinendum lex fertur, sufficienter 
obtineatur per observationem legis ad quam subditi solo poenae 
timore impellantur, profecto pronum est judicare hac lege con- 
scientias non ligari. Et sic ex consuetudine evadere possunt 
mere poenales leges quarum formulae sint forsan praeceptivae. 

F. CLAEYS BOÙÙAERT. 


IV. 


Q. Quandonam dispensatio matrimonialis petenda est in foro 
externo; quandonam in foro interno? Quaenam, in utroque 


casu, de jure vel slylo Curiae exprimenda sunt? 


R. Ad I. Dispensatio matrimonialis in foro externo est 
relaxatio absoluta legis irritantis vel prohibentis matrimonium. 
Non solum vim habet coram publico Ecclesiae regimine, adeo 
ut nuptiae legitime celebrentur et pro validis publice habeantur, 
sed per se etiam tollit impedimentum in foro conscientiae seu 
coram Deo, adeo ut matrimonium sit validum in wtrogue foro, 
nisi constet forum externum falsa niti praesumptione. 

Dispensatio autem in foro interno, etsi vere aufert impedimen- 
tum et nuptias reddit validas coram Deo, non tamen admittitur 
in judicio ecclesiastico, nempe ad probandum matrimonii valo- 
rem. Quare, si impedimentum in quo occulte est dispensatum, 


(1) Cfr. BALLERINI-PALMIERI, O. C.‚ n. 110-111. 
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postea divulgatum fuerit, ordinarie praestat novam petere dis- 
pensationem pro foro externo. Attamen si constaret, post factum, 
dispensationem fori interni bona fide petitam fuisse et obten- 
tam, liceret eam ut validam habere in foro externo, nec deberet 
aut posset judex ecclesiasticus in foro judiciario ad cognitionem 
impedimenti procedere, nisi juridice denuntiatum fuerit (1). 
Supponitur quidem inde non oriri scandalum in populo. 

Ex hisce notionibus sponte intelligitur dispensationem regu- 
lariter petendam esse in foro externo, quum impedimentum est 
publicum, in foro autem interno, quum impedimentum est 
occultum. Quam regulam pressius determinavit praxis Curiae 
romanae, prout sequitur. 

In foro interno dispensanda sunt impedimenta natura simul 


et facto occulta, quae nempe vel de se difficulter probantur vel 


ingerunt infamiam. Hujusmodi sunt votum privatum castitatis, 
votum ingrediendi religionem, consanguinitas illegitima et prae- 
sertim affinitas illicita et crimen. 

In foro autem externo dispensanda sunt impedimenta publica 
sive natura sua, sive facto. Natura sua pro pubiicis habentur, 
impedimenta quae facto de se publico nituntur, quaeque sine 
infamia aliisve malis manifestari possent, si per accidens fuerint 
occulta. Hujusmodi sunt consanguinitas, affinitas licita, cogna- 
tio spiritualis et legalis, honestas publica, disparitas cultus, ordo 
sacer, votum solemne, clandestinitas. Facto publica dicuntur 
impedimenta de se occulta, non solum quum jam divulgata 
sunt, sed etiam quum divulganda probabiliter praevidentur. Qua 
in re, attendere oportet non tantum ad numerum personarum 


quae impedimentum norunt, sed etiam ad earum qualitatem 


seu discretionem. Ut publicum generatim habetur impedimen- 


tum, apud auctores, quod ultra 5 vel 6 personis, in oppido, 


(1) Ita rescripsit S. Poenitentiaria, die 29 junii 1891, ad archiepiscopum 


Cameracensem. 
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et, in civitate, ultra 7 vel 8 est notum. Sed fieri potest, ut a 
quinque viris discretis minus periculum ulterioris divulgationis 
timendum sit quam a duobus vel tribus garrulis vel rudibus. 

Hujusmodi naturae sunt potissimum crimen, quoties rationes 
graves suadent tum adulterium quum matrimonii promissionem 
publice cognitum iri; nec non affinitas illicita, quum nempe 
divulgata jam est vel divulganda timetur copula habita inter 
sponsum et sponsae consanguineas usque ad secundum gradum, 
vel vice versa. 

Si impedimentum est materialiter publicum sed formaliter 
occultum, seu, quod idem est, publicum in ratione criminis v. g. 
adulterii et matrimonii promissi, sed occultum in ratione impedi- 
menti, eo quod vulgo ignoratur exinde induci impedimentum, 
omnino petenda est dispensatio in foro externo, quia impedimen- 
tum habetur ut publicum in praxi Curiae (r). 

Occultum tamen reputatur impedimentum, adeoque in foro 
interno esset dispensandum, si factum quidem v. g. conjugici- 
dium est publicum, sed non innotuerit ut criminosum. 

Quod si ocecultum esset impedimentum in loco in quo degunt 
nupturientes, sed publicum alibi, monet Benedictus XIV confes- 
sarium ut hoc exprimat in libello supplici, et si oblitus fuerit, 
novum recursum instituat (2). Praeterea testatur idem auctor, ut 
occultum in Poenitentiariae pluries habitum fuisse, impedimen- 


tum quod fuit aliguando publicum sed quod jam diuturnitate 


(1) Cfr. resp. S. Poenitentiariae a. 1875. (apud Act. S. Sedis, t. XIV, p. 157). 
Ad quaestionem nempe num in facultate episcopis concessa dispensandi in 
impedimentis occultis comprehenderetur impedimentum materialiter publi- 
cum sed formaliter occultum, seu quod non est notum ut impedimentum, 
respondit : « Non comprehendi ». Coeterum praxim Poenitentiariae suo 
tempore constanter fuisse, ut impedimentum publicum materialiter specta- 


retur, Benedictus XIV, in opere Znstit. Ecel. 87, n. 48, déclarat se jurejurando 
affirmare posse. 
(2) Instit. Eccles. 87, n, 46. 


N 
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temporis v. g. post decem annos, in oblivionem abierit (1). Casu 
occurrente, omnia adjuncta in precibus exponantur (2). 

Ad IL. Pro foro externo, praeter causas seu motiva ad 
petendam dispensationem, sequentia sunt de jure vel stylo Curiae 
in libello supplici exprimenda, et quidem « ita ut, si etiam igno- 
ranter taceatur veritas aut narretur falsitas, dispensatio nulla 
efficiatur ». Haec sunt verba S. Congregationis de Propaganda 
Fide, in ipsa Instructione diei g maii 1877, in qua varia requisita 
ad dispensationes obtinendas referuntur. Quae quidem directe 
spectant dispensationes romanas, sed simul valent, proportione 
servata, pro dispensationibus episcopalibus quae ex potestate 
delegata conceduntur. 

Exprimenda sunt 1° « nomen et cognomen oratorum », utrum- 
que distincte ac nitide, ac sine ulla litterarum abbreviatione 
scribendum. Addenda est aetas utriusquae oratoris, quando dis- 
pensatio petitur in forma ordinaria i. e. non in forma pauperum. 
Ita habet praxis recepta, juxta monitum anno 1858 Officialibus 
transmissum (3). 

20 « Dioecesis originis vel actualis domicilii ». 

30 « Species etiam infinima impedimenti », an sit consangui- 
nitas vel affinitas, orta ex copula licita vel illicita; an impedi- 
mentum criminis oriatur ex adulterio cum matrimonii promissione 
vel attentatione, aut ex conjugicidio, utroque vel uno dumtaxat 
machinante; an cognatio spiritualis sit inter levantem et levatum 
vel levati parentem etc. 

49 « Gradus et linea consanguinitatis vel affinitatis aut 
publicae honestatis ex matrimonio rato ». — Quo certius omnis 
error in computandis gradibus vitetur, Statuta dioecesana Tit. LX, 


(ROTC. 47 

(2) Cfr. Frye, De impedimentis et dispensationibus matrimonialibus, n. q1 ss. 4 
Purzer, Commentarium in facultates apostolicas, n. 23. 

(3) Cfr. Calend, liturg. Appendix V, De officialitate, 
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ec. 7 praescribunt ut parochi litteris suis ad Ordinarium 
mittendis inserant arborem genealogicam, indicatis nominibus 
parentum usque ad communem stipitem. 

5o « Numerus impedimentorum », dirimentium nempe vel 
impedientium; item an impedimentum consanguinitatis vel affi- 
nitatis sit duplex aut multiplex. 

b) Variae circumstantiae, praesertim si matrimonium sit 
contrahendum vel contractum et, in hoc casu, an bona fide, 
saltem ex parte unius contrahentis. 

Pro impedimentis consanguinitatis et affinitatis licite, paro- 
chus addere non praetermittat an oratores sint pauperes, et, si 
divites sunt, quantam fortunam possidere communiter aesti- 
mantur. Solvere enim tenentur taxam fortunae proportionnatam 
et in litteris offerendam. Praetera, si proles ex incestu jam nata 
sit, expresse petenda est ejus legitimatio, quia secus in rescriptis 
romanis non conceditur (r). Valeret quidem dispensatio matri- 
monialis, sed proles nata ante ejus fulminationem permaneret 
illegitima et nonnisi novo rescripto apostolico posset legitimari. 
Proles autem nascitura post sublatum impedimentum sponte 
legitimaretur per subsequens parentum matrimonium. Ob rei 
momentum, iterum liceat attentos facere parochos ad obliga- 
tonem petendi legitimationem prolis nomine oratorum, in litteris 
ad Officialitatem mittendis (2). 

Pro foro interno, omittenda sunt omnia quae sigillum 
prodere possent : scilicet oratorum nomina et cognomina, (in 
quorum locum substituantur nomina ficta), conditio, aetas, 
paroecia, imo et dioecesis, nisi dispenset episcopus; quo casu 
notari oportet oratores, vel saltem oratorem quocum dispensatur, 
esse episcopi subditum. 


(1) Cfr. resp. S. Congregationis de Sacramentis diei 29 jan. 1909 (apud 
Collat. Gandav. 1, p. 256). 


(2) Videsis latius Collat, Gandav. 1, c. p. 257 et 258, 
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Reliqua autem uti impedimentorum species, numerus, linea 
et gradus, aliaeque circumstantiae, exprimenda sunt sicut pro 
foro externo, una cum causis dispensandi. Et sì proles jam 
suscepta sit et legitimatione indigeat, neque hic omittenda est 
êxplicita legitimationis petitio (1). 

A. STANDAERT. 


Vv. 


_ Q. Quid intelligitur per separationem Ecclesiae et Status? 
Quousque et qua ratione potestne tale regimen admitti? 


R. Separatio est modus se habendi in quo Status Ecclesiam 
ut verae religionis custodem publice non agnoscit nec protegit 
sed ita agit ac si esset aliquousque erga diversas religiones 
indifferens. 

Ut hanc generalem definitionem per quaedam particularia 
elucidemus, sequentia notemus : excluditur ab hoc regimine 
sic dicta religio Status, cujus praescripta et dogmata vitam 
publicam moderentur; excluduntur specialia privilegia Ecclesiae 
concessa; Status scripta et actus religioni infensa non prohibet 
nec reprimit, nisi ordinem publicum perturbent; nec speciali 
animadversione prosequitur sequaces cultuum dissidentium, eos 
v. g. a functionibus publicis arcendo vel juribus civilibus 
spoliando; econtra aequalia jura omnibus civibus tribuit, cujus- 
cumque sint religionis; in rebus et controversiis religiosis se 
considerat ut extraneum; societatibus ecclesiasticis permittit ut, 
saltem in rebus spiritualibus, se gerant juxta propria sua 
principia, nisi perturbatio inde sequatur. 

Plures separationis gradus intervenire possunt. 

Eousque imprimis progredi posset ut Status formaliter et 


(1) Cfr. resp. S. Poenitentiariae, diei 1aejulii 1859 collat, resp, ejusdem 
die 21 aprilis 1908 (apud Collat. Brug. XIV, p. 97). 
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emerario ausu adhaereret “atheismo vel naturalismo, spectando _ 


sensum philosophicum hujus vocis. Talis separatio nunquam 


fas esset admittere : importaret enim tum blasphemiam contra 


Deum, tum crimen contra societatem cujus fundamentum in peri- 


culo poneretur, tum crimen contra subditos quorum sacratissima’ 
jura laederentur. Ille atheismus vel naturalismus publicus, ut 
fini societatis apprime repugnans, pluries a summis pontifi- 
cibus damnatus est, notanter a Leone XIII in encyclicis Zmmor- 
tale Dei et Libertas praestantissimum. 

Si Status se abstinet ab ista nefaria principiorum declara- 
tione et se intra practicas applicationes continet, adhuc distin- 
guamus oportet. Alterutram ex his separationibus habebimus : 


vel absolutam vel mitigatam. 


Absoluta separatio eo spectat ut, licet errorem theoretice non 
proclamet, practice tamen ita agere satagat ut nullam prorsus 
religionis rationem habeat. Iste modus agendi admitti nequit. 
Nomine tantum est separatio, revera autem persecutio, siqui- 
dem necessario eousque procedit ut Ecclesia in executione suae 
missionis praepediatur. Necessariae etenim existunt inter utram- 
que postestatem relationes. Ecclesia non est mera societas aní- 
marum sed homines corpore praeditos comprehendit indigetque 
proinde mediis materialibus ut secure et libere missionem suam 
adimpleat : oportet ut facultatem habeat ecclesias et instituta 
pia aedificandi et fovendi, praedicationes caeremoniasque publicas 
instituendi, sacramenta libere administrandi et quamdam saltem 
immunitatem ministris suis tribuendi. 

Jamvero ubi gubernium civile ita Eeclesiam praetendit ignorare 
ût solum omnes istas materias mixtas ordinet, nullo respectu ad 
Ecclesiae indigentias habito, eo ipso missioni ecclesiasticae 
obstacula ponit ejusque libertatem pedibus calcat. Tale regimen 
proprie nomen separationis haud meretur : licet Status se indiffe- 
rentem fingat ac declaret, revera tamen multis in punctis se rebus 
sacris implicat, et tali quidem modo ut vi sua ad oppressionem 
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abutatur. Ex istis etiam patet tantum per abusum vocis esse 
sermonem de absoluta separatione (1). 

Remanet nunc separatio mitigata, in qua ex una parte tole- 
rantur cultus dissidentes nullaque specialis protectio Ecclesiae 
tribuitur, ex altera parte Ecclesiae agnoscitur et protegitur 
libertas vivendi juxta suas proprias leges (2). 

Hoc regimen justificari potest, datis certis quibusdam in 
societate adjunctis. Quod probatur. 

1) Ex natura rei. Quando quaedam virtus non potest a Statu 
praecipi (nec vitium quoddam prohiberi), nisi majus malum 
ex hoc praecepto sequatur quam bonum, Status potest et debet 
a praecepto ferendo abstinere. Atqui si, in certis circumstantiis, 
Status praeciperet servare religiosas leges et puniret vitia con- 
traria, majus malum sequeretur quam bonum. Ergo. 

Ad majorem. Notum est principium legem humanam non 
posse omnia vitia cohibere. Lex, advertit sanctus THOMAS, 
debet esse possibilis et secundum naturam et secundum consue- 
tudinem patriae. « Intendit homines inducere- ad virtutem non 
subito sed gradatim; et ideo non statim multitudini imper-. 


(1) Per multa exempla e modo agendi statuum modernorum desumpta 
probatur haec impossibilitas apud K. Böckennorr, Katholische kirche und 
moderner Staat, Köln, 1911, p. 132.140. 

(2) Hoc regimen ita describitur a Guizor, in opere L'EÉglise et la société 
chrétienne, 1861, ch. 7, p. 41 : « C'est le droit, pour les individus, de professer 
leur foi et de pratiquer leur culte, d'appartenir à telle ou telle société 
religieuse, d'y rester ou d'en sortir; le droit, pour les EÉglises diverses, de 
s'organiser et de se gouverner intérieurement selon les maximes de leur foi 
et les traditions de leur histoire; le droit, pour les croyants et pour les 
ministres des Églises diverses, d'enseigner et de propager, par les moyens 
_ d'influence intellectuelle et morale, leur foi et leur culte…. A considérer les 
choses en elles-mêmes, et abstraction faite des circonstances locales et passa- 
gères, il est incontestable que la liberté individuelle de conscience et de culte, 
la liberté d'organisation et de gouvernement intérieur des Églises, la liberté 
d'association religieuse et d'enseignement religieux et de propagation de la 
_foi, sont inhérentes au principe général de la liberté ». 
22 
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fectorum imponit ea quaë sunt jam virtuosorum, ut scilicet ab 
omnibus malis abstineant; alioquin imperfecti hujusmodi 
praecepta ferre non valentes in deteriora mala prorumperent, 
sicut dicitur Prov. 3o : Qui nimis vehementer emungit, elicit 
sanguinem » (1). j 

Ad minorem. Considerare oportet aliquos esse actus qui ita 
sunt fini Status necessarii ut absolute praecipiendi sint, alios 
ita esse eidem fini directe nocivos ut absolute sint prohibendi. 
Finis proprius Status est bonum temporale, spectatum juxta 
exigentias ordinis naturalis. Sunt autem vitia quaedam cum 
quibus hic finis nullimode potest conciliari, « praecipue, ut 
dicit Ss. THOMAS, l. c.‚, quae sunt in nocumentum aliorum, 
sine quorum prohibitione societas humana conservari non 
posset sicut prohibentur lege humana homicidia, furta et hujus- 
modi ». Ista ergo non posset Status tolerare quin se ipsum 
negaret. 

Sunt vero actus virtutum qui conducunt ad perfectionem 
societatis civilis, non vero stricte per finem ejus proprium 
requiruntur : tales sunt agnitio et observatio religionis super- 
naturalis. Si mores societatis sint ita perversi ut illi actus non 
possint praecipi absque perturbationibus et variis deordina- 
tionibus, fas et imo necesse est ab illis praecipiendis abstinere. 
Hanc autem esse morum conditionem in societatibus nostris 
modernis lugenda experientia satis evincit. Si enim nunc leges 
ferrentur sicut Medio Aevo, in regnis catholicis, absque dubio 
« imperfecti hujusmodi praecepta ferre non valentes in deteriora | 
mala prorumperent » (2). 

2) Ex actis summorum pontificum. Summi pontifices non 
raro licitum declararunt praestare juramentum fidelitatis con- 


(1) Ia Ilae, Q. 96, art 2. 
(2) Cfr. Mourarr, L'Église et État, 5e éd. 1895, p. 374; VERMEERSCH, 
La tolérance, 1912, p. 274 et suiv. 
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stitutionibus modernis quae liberum omnibus cultibus agnos- 
cunt exercitium. Ita Pius VII egit a. 1804 et 1817 relate ad 
Galliam (2), a. 1815 relate ad legem fundamentalem regnorum 
unitorum Belgi et Hollandiae (3); Pius IX idem declaravit 
a. 1865 quoad italicas constitutiones, a. 1869 quoad Austriam, 
a. 1870 quoad Hispaniam (4). Si quandoque impositae sunt 
declarationes restrictivae iis qui praestarent juramentum, inde 
sequitur tantum opportunam judicatam esse nonnunquam tole- 
rantiae dogmaticae et absolutae reprobationem. 

Ista principia vividam receperunt lucem e Leonis XIII 
encyclicis. Sic loquitur encyclica Zmmortale, 1 nov. 1885 
« Revera si divini cultus varia genera eodem jure esse quo 
veram religionem, Ecclesia judicat non licere, non ideo tamen 
eos damnat rerum publicarum moderatores, qui magni alicujus 
aut adipiscendi boni aut prohibendi mali causa, moribus atque 
usu patienter ferunt ut ea habeant singula ín civitate locum ». 

Clarius adhuc encyclica Libertas, 20 jun. 1888 : « Multi 
rei sacrae a re civili distractionem non probant; sed tamen 
faciendum censent ut Ecclesia obsequatur tempori et flectat 
se atque accommodet ad ea quae in administrandis imperiis 
hodierna prudentia desiderat. Quorum est honesta sententia, 


si de quadam intelligatur aequa ratione qude consistere cum 


‚veritate justitiaque possit : nimirum ut, explorata spe magni 


alicujus boni, indulgentem Ecclesia sese impertiat, idque tempo- 
ribus lergiatur quod salva officii sanctitate potest » (1). 


F. CLAEYS BOÙUÙAERT. 


(1) Tueiner, Histoire des deux concordats, 3° partie, chap. IL et suiv. 

(2) Cr. TERLINDEN, Guillaume zer et LÉglise catholique en Belgique, 
t. 1, 1906, p. 255-257. 

(3) MouLaRT, 0. C., p. 376. 

(4) AcTA SANCTAE Sepis, t. 18, p. 1745 t. 20, P. 612. 


Ss vad0s 


Le Problème du salut des infidèles. 


Notes d'histoire, à propos d'un livre récent (1). 


Le sang de l'Homme-Dieu a été versé pour le genre humain tout 
entier; et, en raison de cette Rédemption universelle, le salut est 
destiné à tous les hommes. Toutefois, pour les adultes, l'obtention 
effective du salut est subordonnée à des conditions spéciales : telles 
la grâce et la foi; et, depuis la promulgation de l'Evangile, le bap- 
tême et l'appartenance à l'Eglise. 

Comment concilier ceci avec cela? 

Le problème s'est posé dès l'apparition du christianisme; après 
dix-neuf siècles de propagande chrétienne, il n'a rien perdu de son 
actualité. Il peut être intéressant de replacer dans leurs cadres 
historiques les principales questions auxquelles le problème se rat- 
tache : c'est à quoi ces notes sont consacrées. 

I. Faisant écho à l'enseignement de l'Ecriture, les Pères et écri- 
vains ecclésiastiques des quatre premiers siècles proclamèrent ces 
deux véritós : Dieu appelle tous les hommes au salut; l'homme 
ne peut se sauver que par la foi en Jésus-Christ. La difficulté surgit 
aussitót de la nouveauté même de la religion chrétienne. Difficulté 
pour le présent : « Et comment ecroira-t-on en celui dont on n’a 
pas entendu parler? » L'Apôtre, qui avait formulé la question, y 
avait répondu en appliguant aux messagers évangéligues un verset 
du psaume XVIII: « Leur voix est allée par toute la terre; et leurs 
paroles, jusqu’aux extrémitós du monde », Rom. X, 18. Les apolo- 
gistes ne cherchèrent pas d'autre réponse : extension géographique 
du monde se confondant à peu près pour eux avec celle de l'empire 


(1) L. CapÉRran, Le problème du salut des infidèles. Essai historique. 
In 80, X-550 p., Paris, Beauchesne, 1912. Cftr. Le Bacnever, Etudes, 1913, 
t. CXXXVI, p. 721 sq., 1. CXXXVII, p. 37 sq. 
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romain, il leur était facile de reprendre le « Nwmguid non audie- 
runt? » — Difficulté plus grande pour les siècles passés : il fallait 
non seulement les faire bénéficier des effets rétroactifs de l'oeuvre 
rédemptrice, mais il fallait également y trouver, même pour les 
gentils, la possibilité pratique d'arriver à la foi. 

Sur ee point, trois principaux essais de solution furent proposés. 
Le premier consiste à admettre qu'il existe entre les systèmes de 
philosophie religieuse, admis parmi les gentils, d'une part, et le 
christianisme, de l'autre, un lien de continuité; et que ceux-là comme 
celui-ci, à des degrés différents, tiennent ce qu’ils possèdent de 
vérités de l'action illuminatrice et salvifique du Verbe divin. Tel 
est en particulier l'avis défendu par s. Justin et par Eusèbe de 
Césarée (1). Une deuwvième explication fut celle de l'école 
d'Alexandrie. Dédoublant économie générale du salut en évangéli- 
sation des vivants et évangélisation des morts, Clément d'Alexandrie 
et Origène (?) admirent que le Sauveur descendit aux enfers pour 
y faire entendre une prédication destinée à fournir aux gentils bien 
disposés l'occasion d'adhérer d'une foi explicite et méritoire à la 
divinité de Jésus. L'explication se rattache, comme l'on sait, à un 
texte obscur de la Ie Petri, III, 18-20, coll. IV, 6, où il est question 
« d'évangélisation faite aux morts ». Un troisième système enfin 
fut préconisé par s. Jean-Chrysostome. Le temps de l'épreuve, 
déclare le saint Docteur (3), prend fin à la mort; durant leur vie 
les païens d’avant le Christ ont pu mériter le salut : ce n'est pas, 
en effet, une profession de foi au Christ qui était exigée d'eux, mais 
seulement la foi en Dieu et l'abstention du culte idolâtrique. 

IL. Voiei venir le grand AuausriN, l'auteur du De Civitate Dei, le 
Docteur de la grâce. Au moment où il entre en scène, le paganisme 


(1) S. JUSTIN, Il Apol., V, 4; II Apol., X, XIII; Eustre, Hist. eccles., 1. 1, 
c. II; Demonstr. evangel., VIII. 

(2) CrÉMENT, Stromata, VI, 6, Migne, P. G., t. IX, col. 265 sq.; ORIGENE, 
Contra Celsum, 11, 43, Migne, P. G.,t. XI, col. 864 sq; Pastor HERMAE, 
Simil, IX, ch. XVI, 5 sq. i 

(3) In Matthaeum, Homilia XXXVI, 3 sq., Migne, P. G., t. LVII, 
col. 416 sq. 
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est à l'agonie; par le fait, le problème perd son intérêt apologétique ; 
désormais il se discutera au point de vue théologique. 

le L'évêque d’Hippone s'en prit d'abord à l'hypothèse de la 
prédication aux enfers. Interrogé à ce sujet par Evode, évêque 
d’Uzal, il déclara que l'hypothèse s'inspire d'une exégèse aventu- 
reuse (1) : le texte sacré restreint la délivrance apportée aux enfers 
par le Christ « à ceux qui avaient été inerédules aux jours de Noé, 
lors de la construction de l'arche ». Au surplus, ajouta-t-il, en 
faisant dire à s. Pierre que Jésus est allé prêcher aux païens qui 
n'avaient ni accepté ni répudié la foi qui ne leur avait pas été 
annoncée, l'on s'engage logiguement à soutenir que maintenant 
encore, après le départ de Jésus, la possibilité est réservée aux 
païens auxquels l'annonce du salut n'est pas parvenue, de croire, 
dans l'autre monde, à la vérité du christianisme, d'être pardonnés 
et de se sauver. Ace compte « la prédication de l'Evangile serait 
à abandonner comme inutile. N'est-ce pas une impiété que de le 
penser? » — Sans doute, les paroles de s. Pierre contiennent un 
mystère profond. Réflexion faite, Augustin renonce à y voir un 
témoignage en faveur de la descente aux enfers; il interprête le texte 
en allégorie : « ceux qui ne croient pas à l'Evangile maintenant 
qu’en toutes les nations s'élève édifice de l'Eglise, ressemblent à 
ceux qui demeurèrent inerédules, durant la construction de l'arche; 
au contraire, les croyants se sauvent par le baptême, comme on 
se sauvait dans l'arche ». 

29 Le sort éternel de l'homme se décide done sur terre (2). Ce 
point étant acquis, qu’ont pu faire, pour assurer leur salut, les 
nombreuses générations d'avant le Christ? C'était la difficulté sans 
cesse ressassée par les païens cultivés et au sujet de laquelle 
Deogratias demanda à connaître l'avis d'Augustin. 


(1) Epist. CLXIV, Migne, P.L. t. XXXIII, col. 708 sq. 

(2) La théorie d'une prédication aux enfers, suivie de conversions, fut con- 
damnée par s. Grégoire le Grand, Migne, P. RR t. LXXVII, col. 870. — 
Malgré tout, la croyance populaire n’abandonnera cette théorie que fort 
lentement ; tout au moins reconnaîtra-t-elle des chances suprêmes de salut 
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Celui-ci (1) fit remarquer d'abord que la difficulté se retourne 
_eontre ceux qui la mettent en avant. Est-ce que les cultes païens 
„sont profitables aux hommes? Sì oui, qu'on explique pourquoi ces 

eultes n'ont pas existé depuis toujours, Bien entendu, Augustin 
ne suggéra cette réflexion qu'à titre d'argument ad hominem. 11 
ajouta aussitôt une réponse directe. Le christianisme, dit-il, est 
de tous les temps; comme nous eroyons que le Fils de Dieu s'est 
incarné, les anciens justes croyaient que le Fils de Dieu s'incarnerait 
un jour; sous la Nouvelle Loi le Christ s'est montré et s'est fait 

_prêcher au temps et au lieu où il savait qu'il y aurait des croyants; 
sous Ancienne Loi, le salut, à apporter par le Christ, a été annoncé 
à tous ceux qui en furent dignes; s'il n'a pas été annoncé à d’'aucuns, 
c'est que dans sa prescience Dieu prévoyait leur inerédulité. 

3° Pendant la controverse pélagienne Augustin se plut à répéter 


après cette vie à titre d'exceptions individuelles. Preuves en soient les légendes 
où elle se complut, concernant le sort de Platon, de Trajan et de Falconille. 

Voici la légende de Platon, rapportée par Anastase le Sinaite, Migne, P. G., 
t. LXXXIX, col. 764 : « Au témoignage d'une antique tradition, un homme 
d'études avait proféré beaucoup d'imprécations contre le philosophe Platon. 

‚ Platon lui apparaît pendant le sommeil : « Homme, cesse de dire des impré- 
cations contre moi; tu te fais tort à toi-même. J'ai été un pécheur, je ne le nie 
point. Toutefois, à la descente du Christ dans ’Hadès, c'est un fait que j'ai été 
le premier à croire en lui. En entendant ces paroles ne t'imagine pas, que 
dans l’Hadès, il y a toujours place à la pénitence; cela n'est arrivé qu'une 
fois... » 

La légende de Trajan se rattache au nom de s. Grégoire le Grand, Nous la 
trouvons relatée dans le traité « De iis qui in fide dormierunt » faussement 
attribué à s. Jean Damascène, Migne, P. G., t. XCV, col. 264. L’auteur 
raconte comme un fait réel et au dessus de toute contestation, que s. Grégoire, 
un jour qu’il priait pour Trajan, dont il admirait Yesprit de justice, eut la 
consolation d'entendre une voix céleste, lui disant : « Trajan n'est plus en 
enfer ». — Le même auteur affirme, /. c., col. 253, que d'après la tradition 
populaire Falconille aurait été sauvée aprés sa mort par l'intercession de 
s. Thècle, martyre chrétienne. 

Ges légendes, celle de Trajan en particulier, furent favorablement accueil- 
lies au M. A; encore aujourd’hui il ne manque pas de théologiens qui se 
croient obligés de les prendre au sérieux, 

(1) Epist. CII, Migne, P. L., col. 373 sq. 
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son adage favori : « Tempora variata sunt, non fides » (1), et que 
la foi dans le Sauveur a toujours été nécessaire, d'une part, possible, 
de l'autre; il ajouta que la foi est un don gratuit, mais un don qui 
ne fait jamais défaut à ceux que, par sa volonté toute-puissante, Dieu 
a déerété de conduire au terme de la prédestination. 

« Gratuité et nécessité de la foi en Jésus-Christ, doctrine de la 
prédestination » : Julien d'Eclane, le philosophe du pélagianisme, 
objecta qu’Augustin vouait à la damnation éternelle les hommes 
les plus vertueux dont empire romain pût s’honorer, les Fabricius, 
les Scipion, les Regulus, et qu’au surplus il se mettait en opposition 
avec s. Paul qui enseigne que Dieu veut le salut de tous les 
hommes, I, Tim. II, 4. 

La réponse de l'évêque d'Hippone ne fut guère eonciliante. Les 
héros du paganisme, dit-il, sont, en ce qu’ils ont eu de bonnes 
qualités, tributaires de la bonté divine (2). Par ailleurs, leur soi- 
disant vertus, ne sont pas de vraies vertus; n'ayant pas eu la foi, 
les païens n'ont pas rapporté leurs actes à la fin à laquelle ils 
auraient dû les rapporter; or, ce n'est pas aux actes, mais à leurs 
fins, qu'on apprécie les vertus. Qu'on cesse donc d'exalter les grands 
maîtres païens : « Aristote a dit cela… Qui est Aristote? Qu’il éeoute, 
le Christ parle, et Aristote frissonne dans les enfers. Pythagore 
a dit cela, Platon a dit cela. Disons-leur : Vous avez gravé vos 
écrits dans le coeur des superbes; le Christ a planté sa croix dans 
le coeur des rois. Il est mort et ressuscité; vous êtes morts et je 
ne veux pas chercher comment vous ressusciterez » (3). Surtout, 
que les ennemis de la grâce n’aient pas limpudence de prévoir 
quelque lieu intermédiaire entre la damnation et le royaume des 
cieux, où vivraient, non pas dans le malheur, mais dans une béati- 


(1) Contra duas epist. Pelagianorum, 1. 1, c. XXI, 39, Migne, P. L., 
t. XLIV, col. 569. 

(2) Contra Julianum, 1. IV, c. XIV sq, MignenPr iste xiivsscol 
741 Sq. 

(3) Enarrat. in psalm. CXL, c. XIX, Migne, P. L., t. XXXVII, col. 1827. 
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tude éternelle, des hommes qui n'ont’ pas été agréables à Dieu! 
Car « sans la foi il est impossible de plaire à Dieu » (1). 

Au sujet du texte de l'épître à Timothée, Augustin se livra à une 
exégèse fort subtile. Dieu, dit-il, veut que nous veuillions le salut 
de tous les hommes, ou encore : il veut qu'il y ait des élus en toute 
catégorie d'hommes, ou encore : tous ceux qui se sauvent, ne se 
sauvent que par la volonté de Dieu (2). Qu'on entende le texte 
comme l'on veut, déclara-t-il finalement, pourvu qu'on ne dise pas 
que la volonté de Dieu ait pu ne pas atteindre son effet. Ce n'est 
pas, qu'on le remarque bien, la doctrine de la volonté salvifique 
universelle qui crée un embarras au théologien; c'est seulement 
Verpression qui n'agrée pas au philosophe néo-platonicien, pour 
qui la volonté de Dieu s'accomplit infailliblement. 

Du VIe au X® siècle, les théologiens se contentèrent de répéter les 
enseignements de s. Augustin. Toutefois, d'aucuns s'étant prévalus 
de la terminologie augustinienne pour nier que Jésus soit mort 
pour tous les hommes, le concile de Kiercy-sur-Oise décréta l’univer- 
salité de la Rédemption et de la vocation au salut. 

En Orient s. Jean Damascène proposa d'appliquer à la volonté 
salvifique la distinction de volonté antécédente et conséquente; il 
s'évertua à faire admettre, sous le bénéfice de cette distinction, que 
Dieu « veut » le salut de tous les hommes. 

UI. La THÉOLOGIE SCOLASTIQUE chercha à systématiser et à har- 
moniser les données doctrinales que la Tradition patristigue lui avait 
léguées. Elle porta spécialement son attention sur les points suivants. 

le Dans \éeonomie actuelle du salut, où le genre humain tombé 
en Adam n'est relevé que par Jésus-Christ, la foi à l’Incarnation 
et à la Rédemption est, pour les adultes, d'une nécessité universelle 
et rigoureuse. Mais il y a foi et foi. Avant la venue du Sauveur, 
Dieu avait suscité, le long des siècles, toute une lignée d'hommes 
privilégiés avec mission d'’entretenir dans le monde l'attente du 


(1) Contra Julianum, \. IV, c. XXV sq , Migne, P. L., t. XLIV, col. 751. 
(2) Enchiridion, ce. CIII; De correptione et gratia, C. XIV, 44; De 
praedestinatione sanctorum, c. VIII, 14. 
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Rédempteur; ces « majores » devaient croire de facon explicite 
au Médiateur promis; au commun du peuple, aux « minores », il 
suffisait de croire aux mystères du salut d'une foi voilée, « velata 
in mysterio », ou comme on le dira plus tard, d'une foi ümplicite, 
suffisamment contenue dans leur croyance à la Providence surna- 
turelle et dans leur union morale avec les bénéficiaires d'une révé- 
lation explicite. La distinction présentait le double avantage de 
faciliter le salut aux païens et de concilier la doctrine de s. Augustin 
avec celle de s. Jean Chrysostome; elle était d'ailleurs patronnée 
par Hugues de Saint-Victor et par s. Bernard (1), et obtint presque 
la totalité des suffrages. Aussi bien, les scolastiques n’éprouvaient 
aucune difficulté à admettre que les païens eussent eu leur lignée de 
« majores ». L'Eecriture leur fournissait exemple de Job et de ses 
amis; les limites chronologiques et géographiques où ils enfermaient 
le genre humain, leur permettaient de penser que la révélation 
primitive s'était assez bien conservée; ils croyaient aussi, avec les 
anciens Pères, aux prédietions des sybilles et des oracles des gentils. 

Quant aux temps qui suivirent la venue du Sauveur et la fondation 
de l'Eglise, les théologiens médiévaux exigeaient la foi explicite aux 
mystères de la Trinité et de l'[ncarnation : ils ne doutaient pas 
que le christianisme se fùt fait entendre, au moins par des échos 
lointains, aux extrómités du monde. 

2° La révélation chrétienne proclame la nécessite du baptême : n'y 
a-t-il pas de ce côté un obstacle insurmontable au salut des païens? 
Contre Abélard (2), qui n'admettait pas qu'un homme non-baptisé 
pût mourir en état de grâce, s. Bernard et Hugues de Saint-Victor (3) 
firent valoir que le baptême, étant de droit positif, n'est obligatoire 


(1) Hucurs pe Saint-Vicror, De Sacramentis, 1. 1, X, Te ine me 
t. CLXXVI, col, 339 sq; s. BERNARD. Tractatus de Baptismo, C. 111, 
Migne, P. L., t. CXLXXXII, col. 1038 sq. 

(2) ApÉLArD, Zheologia christiana, II, Migne, P. L.. t. CLXXXVIII, 
col. 1204. 

(3)S. BERNARD, Tractatus de Baptismo, C. I-III, Migne, P.L, t. CLXXXII, 
col. 1032 sq.; Hucurs pr SAint-Vicror, De Sacramentis, 1. 11, c. VI sq., 
Migne, P. L,, t. CLXXVI, col. 452 sq. 
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qu'à partir du jour où la loi a recu une promulgation suffisante; que 
lignorance invincible est excusable; qu’au surplus, Dieu n'a pas 
enchaìné aux sacrements la puissance de nous sanctifier, et qu'en 
fait, les adultes peuvent être justifiés grâce au baptôme de désir. 

3° Sans doute, pour arriver au baptême du désir, Y'homme ne 
pourrait se passer de la grâce; mais cette grâce ne lui fera pas 
défaut, s'il écoute sa raison et se laisse conduire par elle à la 
connaissance de Dieu et à l'invocation de son secours; car‚ comme 
on le dira plus tard « facienti quod in se est Deus non denegat 


gratiam », 


„* 


S. THoMas recueillit ces éléments épars dans son admirable 
synthèse doctrinale. a. Dieu veut le salut de tous les hommes, déclare 
le Docteur angélique ; il ajoute aussitôt — pour établir une ligne d'ac- 
cord entre Augustin et Jean Damascène — qu'il entend parler, non 
d'une volonté conséquente ou absolue, mais d'une volonté antécédente 
ou « velleitas » (1). b. Toutefois, le salut est impossible sans la grâce, 
gratuite et surnaturelle (2), et sans la foi, dont Dieu seul est l'auteur. 
L'acte de foi est essentiellement un acte de soumission à l'autorité 
enseignante de Dieu (3). Cet acte doit porter, de nécessité de salut, 
d'abord sur l'existence de Dieu et sur la réalité de sa Providence 
surnaturelle; ensuite, depuis le péché, sur les mystères de l'Incar- 
nation, de la Rédemption et de la Trinité. L'adhésion à ces mystères 
requise de nécessité de salut, n'est pas la même pour les deux 
grandes époques de l'histoire religieuse de l'humanité. Avant la 
promulgation de l'Evangile et abstraction faite de l'élite des 
« majores », Dieu n'exigeait qu'une foi implicite des grands mystères, 
du salut, celle notamment qui est impliquée dans la croyance 
explicite aux deux articles de foi dont parle l'épître aux Hébreux : 
« Accedentem ad Deum oportet credere quia est et quod inquirenti- 
bus se remunerator sit », XI, 6 : « In esse enim divino, remarque 


(1) Summa theologica, 1, q. XIX, a. VI. 
(2) Summa theologica, I-II, q. CX, sq. 
(3) Summa theologica, II-II, q. II, a. III. 
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s. Thomas, includuntur omnia quae ecredimus in Deo aeternaliter 
existere; in quibus nostra beatitudo existit. In fide autem Provi- 
dentiae includuntur omnia quae temporaliter a Deo dispensantur ad 
hominum salutem; quae sunt via ad beatitudinem » (1). Après la 
promulgation de 'Evangile, sous la loi de la grâce, il est de nécessité 
de salut, pour les « minores » aussi bien que pour les « majores » 
de croire euplicitement aux. trois grandes vérités du christianisme. 

e. Comment les gentils peuvent-ils, sous la loi de la grâce, réaliser 
ees conditions? Ecoutons la réponse de s. Thomas. Une certaine 
idée de Dieu, générale et vague, dit-il, s'acquiert spontanément 
et quasi-upiversellement. De plus, un certain renom (fama) de la 
prédieation apostolique, bien qu'il ne soit pas encore ‚parvenu à 
à chaque homme en particulier, est parvenu à toutes les nations : 
il n'en faut pas davantage pour que la Nouvelle Loi soit sufûsamment 
promulguée et que tout homme ait l'obligation de chercher à 
s'éclairer et trouve le moyen de s'instruire (2). Au reste, très certai- 
nement Dieu seconde les efforts de l'homme qui se laisse conduire par 
la raison dans la poursuite du bien et de la vérité; il lui enverrait 
au besoin un ange ou le favoriserait d'une révélation spéciale (3). 

d. Mais, avant que le païen adulte ait fait la démarche qui doit 
la conduire à la foi justifiante, ou avant que cette démarche ait 
abouti, ne peut-il pas arriver qu'il meure et comparaisse devant 
son Juge, coupable seulement du péché originel et de péchés 
véniels? Si oui, ne faut-il pas admettre qu'il y a pour certains 
infidèles adultes un sort éternel qui n'est ni le bonheur du ciel, 
ni la damnation de l'enfer? 

S. Thomas — et c'est ici la profonde originalité de sa doctrine 
— déclare résolument que hypothèse est chimérique. « Lorsqu'on 
est venu à l'âge de raison, la première pensée qui se présente c'est de 


x 


songer à sa destinée et d'organiser sa vie : si à ce moment 


(1) Summa theologica, II-IL, q. La VII. 

(2) In epist. ad Romanos, X, lect. 3, 

(3e Za Sentent, II, rsdist. XXVIIEs ge De anBVen dist XXS at nd 
af AAG 


— 345 — 
homme s'oriente vers la fin suprême qui luì est assignée, il 
obtiendra par la grâce la rémission du péché originel; dans le cas 
contraire, à savoir, si, selon les lumières de son àge, il ne se 
tourne pas vers Dieu le plus tôt possible, il se rend coupable, en 
négligeant ce qui dépendait de lui, d'un péché mortel d'omission » (1). 
Cela étant, il devient facile de trancher le cas des hommes morts 
dans linfidélité. « L'infidélité proprement dite, qui consiste dans le 
refus formel d'embrasser la foi, est évidemmeni un péché. Il n'est 
pas moins certain que lignorance invincible n'est jamais coupable, 
füt-ce en matière de religion, et par suite, linfidélité négative 
(secundum puram negationem), c'est à dire l'absence de foi chez 
un homme qui n'a pas connu les vérités divines, prend plutôt le 
caractère d'une peine : il faut y voir une suite du péché originel. 
Cependant les infidèles seront condamnés; ils le seront, non pas 
à cause de leur infidélité même, mais à cause de leurs autres 
péchés » (2). 

De pareils enseignements ne sont pas de ceux qu'il est aisé de 
surpasser. Aussi, jusqu'à la fin du XVe siècle, sententiaires et 
théologiens s'installèrent. paisiblement dans les positions que les 
grands maitres de la scolastique avaient conquises. 

IV. L'histoire est un perpétuel recommencement, et homme est 
d'autant plus menacé de voir troubler sa quiétude qu'il eroit celle-ci 
‚ plus assurée. 

1. Les théologiens se flattaient d'avoir fourni une solution qui tint 
| compte de toutes les données du problème. Le XVe siècle ne s'acheva 
| pas sans que cette confiance fût notoirement démentie par les faits. 
“Les caravelles de Christophe Colomb atteignirent un Nouveau-Monde 
où le Dieu-Rédempteur paraissait totalement inconnu. 

ee 57 la foi explicite en Jésus-Christ est, sous la loi de la grâce, 
nécessaire de néeessité de salut à tous les adultes, où reste pour 
les habitants du Nouveau-Monde la possibilité pratique de se sauver? 

La question fut proposée, sous forme de « curiositas regia » par 


(1) Summa theologica, 1-11, q. LXXXIX, a. VL. 
(2) Summa theologica, II-II, q. X, a. IL. — CAPÉRAN, 0. C., P. 194, 
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l'empereur Maximilien à Jean de Heidelberg. Dans sa réponse (Ĳ, 
celui-ci, tout en maintenant que le bonheur surnaturel est impossible 
en dehors de la foi chrétienne, déclara que les infidèles à qui le 
Christ n'a pas été prêché et qui ont, par ailleurs, mené une vie 
innocente, ne souffriront pas le châtiment positif, la « poena sensus », 
de l'enfer. 

La même doctrine fut soutenue, sous une forme plus précise, par 
Claude de Seyssel, archevêque de Turin (2). Distinguant plusieurs 
catégories d'infidêles, le prélat supposait des âmes qui ne seraient 
ni dignes du ciel, ni passibles de l'enfer; et leur accordait un sort 
intermédiaire de demi-félicité, comme celui qu'on attribue aux 
enfants morts sans baptême. z 

Manifestement les théologiens étaient désorientés (3), et l'on peut 
croire que les limbes des adultes n'étaient qu'une hypothèse inventée 
dans un moment d’émotion. 

2. Cependant de nouvelles complications devaient surgir. Les Rétor- 
mateurs, qui s'attribuaient la mission de déterminer, mieux qu'on 
ne l'avait fait avant eux, les relations qui relient homme à Dieu, 
ne pouvaient se désintéresser du problème; ils trouvèrent un moyen 
aussi commode que radical de-s'en débarrasser, L'homme déchu, 
dirent-ils, est foncièrement corrompu; il ne peut arriver à la justi- 
fication qu'en s'attribuant par la foi (fiducia) les mérites du Juste; 
la connaissance explicite du Médiateur est done requise de nécessité 
de salut. Les païens qui ne sont arrivés ni à cette foi, ni à cette 
connaissance, sont essentiellement et fatalement des pécheurs: ils 
seront damnés. La conclusion paraissait aux novateurs d’autant plus 
certaine qu’ils admettaient une prédestination en même temps qu'une 
réprobation antécédentes. Pour douter de cette doctrine, remarqua 
Calvin, il n'y a que « les gaudisseurs qui gergonnent contre Dieu ». 

A lextrême opposé, Zwingle, Erasme et les Humanistes soutinrent 


(1) Octo quaestiones a Maximiliano Joanni Trithemio (— de Heidelberg) 
propositae et ab eodem pie et solide solutae, p. 8 sq., Duaci, 1621. 

(2) De divina Providentia tractatus, passim, Parisiis, 1520. 

(3) Certains théologiens allaient jusqu'à soutenir que le paradis s'ouvre 
à tous les honnêtes gens, ou tout au moins à tous les hommes de bonne 
foi : tels Marzio GaLeorTi, et Francesco Puccr. 
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que bien des grands hommes de l'antiquité ont eu la foi salvifiante. 
et, passant du général au particulier, ils entreprirent de supputer 
les chances de salut que peuvent avoir les personnages célèbres (1), 


Tx 


A ces erreurs et ces témérités les théologiens catholiques oppo- 
sèrent l'enseignement traditionnel : Dieu veut le salut de tous les 
hommes; par conséquent, il donne aux infidèles les secours suffi- 
sants : « facienti quod in se est, Deus non denegat gratiam ». 

La difficulté était réelle cependant de justifier cet enseignement 
en regard de la situation réelle du Nouveau-Monde, s'il fallait 
maintenir parmi les conditions nécessaires de nécessité de salut, 
la connaissance explicite des grands mystères chrétiens. Pour 
la résoudre, Melchior Cano (2) s'avisa de distinguer deux étapes dans 


.Yeeuvre du salut : la justification première, salus prima, et l'obten- 


tion de la gloire, salus secunda, et de restreindre à la seconde étape 
la nécessité absolue d'une foi explicite en Jésus-Christ. La solution 
était par trop subtile : car que peut-il manquer à un homme 
justifié pour obtenir le bonheur éternel? et l'indien qui serait arrivé 
à la justification par la foi implicite au Christ, jouirait-il d'un 
privilège d'immortalité jusqu'au moment où la prédication d'un 
missionnaire lui rende possible la foi explicite? 

Cependant, l'opinion de Melchior Cano constituait une première 
tentative de reviser, touchant la question, les positions tradition- 
nelles. Suarez fit le reste. La foi ewplicite en Jésus-Christ, dit-il, 
est depuis la promulgation de l'Evangile, nécessaire en principe; 


en fait, aux infidèles, qui n'ont jamais entendu parler du Christ, 


il suit d'une foi explicite en la Providence surnaturelle, et par là 
même úmplicite en Jésus-Christ. La thèse suarézienne représente 
« le dernier progrès théologique important dont nous ayons à 


enregistrer la formule ». 


(1) L'ouvrage de Corus, De animabus paganorum, publié à Milan, 1622- 
1623, n'est qu'un exercice de divination touchant le sort des hommes illustres. 


(2) Relectio de Sacramentis in genere, parte Illa; Opera, Coloniae, 1679, 


Pp. 753 sq. 
(3) De fide, disput. XII, Opera (edid. Vivès), t. XII, p. 334 sq, 
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V. Désormais l'histoire du problème en question est en grande 
partie celle des polémiques auxquelles la question a donné lieu. Les 
monographies se multiplient; mais ce ne sont pour l'ordinaire que 
des plaidoyers d'écoles et des manifestes de parti; et les excôs de 
langage et de doctrine y sont tels que l'Eglise ne peut se dispenser 
d'intervenir. 

D'un côté, c'est le parti janséniste qui, sous couleurs de remettre 
en honneur les traditions augustiniennes, vulgarise pour une part 
les doctrines de Calvin : le Christ n'est pas mort pour tous les 
hommes; homme déchu est foncièrement corrompu; Yinfidêle 
ne peut que pécher en tout ce qu'il fait. Il va sans dire que 
les Jansénistes soutenaient la nécessité absolue de la foi expticite 
en Jésus-Christ; le traité du « grand Arnauld » : De la nécessité 
de la foi en Jésus-Christ, publié en 1701, où cette nécessité est 
défendue, devint un livre de chevet pour tous les adeptes de la secte. 

De l'autre côté, c'est le parti moliniste, accusé par ses adversaires 
de favoriser le pélagianisme et le laxisme. Là les écarts de doctrine 
furent, sans doute, beaucoup moins graves; ils ne furent d'ailleurs 
pas universellement partagés; ils n'en furent pas moins réels; et, 
comme ils allaient de pair avec une opposition sourde aux enseigne- 
ments du Docteur de la grâce, ils furent sévèrement réprimés (1). 

Ces controverses amenèrent d'abord la déroute du jansénisme, 
et ce fut pour VEglise un très grand bien. Mais elles eurent encore 
un autre résultat : la théologie, condamnée au rôle d'interprète 
d'un parti tbéologique, perdit contact avec la tradition des grands 
maîtres, et ce fut pour elle un grand affaiblissement. 

C'est ce qui devint manifeste le jour où il fallut répondre aux 


(1) C'est ainsi que la Sorbonne censura en 1700 les Nouveaux Mémoires 
sur l'état présent de la Chine du P. Le Comte, et en 1767 leiBélisaire de 
MARMONTEL. Quant au P, BeRRUYER, qui avait soutenu dans son Histoire du 
peuple de Dieu, que « Vexercice de la religion naturelle, si Dieu voulait s'en 
contenter », pourrait suffire au salut, il encourut une dizaine de condam- 
nations. Déjà auparavant Innocent Xl avait reprouvé deux propositions qui 
niaient la nécessité de la foi à Dieu rémunérateur, et de la foi stricte; 
Alexandre VIIL condamna Phypothèse du péché philosophique. 


Ne 
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encyclopédistes. L'on connaît la thèse de ces derniers : puisqu'il 
est absurde, déclare le Vicaire savoyard, d'admettre que la seule 
religion en dehors de laquelle il n'y ait que peine éternelle, soit 
inconnue des deux tiers de l'humanité, il faut conclure que toutes 
les religions peuvent conduire au salut. 

Pour tenir en échec les eneyclopédistes, un premier groupe d’apo- 
logètes ne trouva rien de mieux que de remettre en honneur les 
limbes des adultes païens, tout en réservant aux seuls chrétiens 
la vision beatifique. Le sort de l'adulte pour l'autre vie, écrivait 
de Malville (1), sera tel qu'il Paura mérité par ses ceuvres; si ces 
ceuvres ont été naturellement bonnes, l'adulte païen arrivera au 
bonheur naturel, De Malville ft école : sa manière de voir fut 
partagée par des évêques, comme La Luzerne, Duvoisin, Frayssinous; 
les annotateurs du Dictionnaire théologigue de Bergier la répan- 
dirent dans les séminaires. Aujourd'hui encore elle garde ses 
partisans, même après que l'article sensationnel de Saint Georges 
Mivart (2) a montré à quoi elle aboutit ! 

Un second groupe de théologiens se refugia dans l'hypothèse 
traditionniste. On supposa que les vérités primitivement révélées 
se sont conservées chez tous les peuples et arrivent, par le canal 
d'une tradition ininterrompue, à la connaissance de tous les païens. 
Telle fut, en particulier, la position de l'école menaisienne. 

Il ne nous convient pas, dans ces notes d'histoire, d’apprécier 


ces systèmes. Nous aimons à croire cependant, que la théologie s'est 


trouvée dans une voie infiniment meilleure le jour où le grand 
Pontife Léon XIII la ramenée aux traditions du Docteur angélique. 


* 


C. VAN CROMBRUGGHE. 


(1) Examen approfondi des difficultés de M, Rousseau de Genève contre 
le Christianisme catholique, Paris, 1769. 
(2) Te Happiness in Hell, dans The Nineteenth Century, 1892, p. go5 sq. 
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Acta et Documenta. 


Motu Proprio. 


DE OFFICIIS DIVINIS NOVO ALIQUA EX PARTE MODO 
ORDINANDIS. 


‚PIUS-PPAX. 


Abhine duos annos, eum Constitutionem ‘Apostolicam ederemus 
Divino affatu, qua id proprie spectavimus, ut, quoad fieri posset, 
et recitatio Psalterii absolveretur intra hebdomadam, et vetera 
Dominiearum Officia restituerentur, Nobis quidem alia multa ver- 
sabantur in animo, partim meditata, partim etiam inchoata con- 
silia quae ad Breviarii Romani, susceptam a Nobis, emendationem 
pertinerent; sed ea tamen, cum ob multiplices difficultates tunc 
exsequi non liceret, differre in tempus magis commodum ecompulsi 
sumus. Etenim ad compositionem Breviarii sie corrigendam ut 
talis exsistat, qualem volumus, id est numeris omnibus absoluta, 
illa opus sunt : Kalendarium Ecclesiae universalis ad pristinam 
revocare descriptionem et formam, salvis tamen puleris accessio- 
nibus, quas ei mira semper Eeelesiae, Sanctorum matris, fecun- 
ditas attulerit ; Scripturarum et Patrum Doectorumque idoneos locos, 
ad genuinam lectionem redactos, adhibere; sobrie Sanctorum vitas 
ex monumentis retractare; Liturgiae plures tractus, supervacaneis 
rebus expeditos, aptius disponere. Jam vero haee omnia, doetorum 
ac prudentum judicio, labores desiderant cum magnos, tum diu- 
turnos; ob eamque causam longa annorum series intercedat necesse 
est, anteguam hoe quasi aedificium liturgicum, quod mystica Christi 
Sponsa, ad suam declarandam pietatem et fidem, intelligenti studio 
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conformavit, rursus, dignitate splendidum et eoncinnitate, tamquam 
deterso squalore vetustatis, appareat. 


Interea ex litteris et sermone multorum Venerabilium Fratrum 
cognovimus ipsis et permultis sacerdotibus esse optatissimum, ut 
in Breviario una cum Psalterio nova ratione disposito suisque 
rubricis adsint mutationes omnes, quae ipsum novum Psalterium 
vel jam secutae sunt vel sequi possunt. Quod eum instanter a 
Nobis peterent, simul significarunt se vehementer cupere, ut et 
Psalterium novum usurpetur frequentius, et Officia Dominicarum 
serventur eo studiosius, et incommodis Officiorum translationibus 
occurratur, et alia quaedam quae bonum videatur mutari, muten- 
tur. Hujusmodi Nos vota, utpote rerum veritati innixa Nostraeque 
admodum consentanea voluntati, grate equidem accepimus : iis 
autem obsecundandi nunc esse tempus arbitramur. Certiores enim 
facti sumus officinatores librarios, qui saerorum Rituum Congre- 
gationi inserviunt, exspectantes dum Breviarium Romanum decre- 
torio modo ae definitivo corrigatur, in eo esse ut novam interim 
ipsius Breviarii editionem adornent. Hac uti occasione visum 
Nobis est; propterea, implorato divinae Sapientiae lumine, con- 
sultatione habita cum aliquot S. R. E. Cardinalibus, rogataque 
proprii cujusdam Consilii sententia, haec Motu Proprio statuimus, 
edicimus : 


1, Seceundum priscam Ecclesiae consuetudinem, ne facile Officia 
Dominicarum praetermittantur. — [taque nullum festum, ne Domini 
quidem, statuatur posthac Dominicis celebrandum; ex his tamen 
excipiatur, ob peculiarem, ipsius naturam, ea quae a die prima 
ad quintam Januarii oecurrat : quam recolendo sanctissimo No- 
mini Jesu, propter conjunctionem quam habet cum mysterio Cir- 
eumeisionis, assignamus. — Festa vero, quibus usque adhuc dies 
Dominica attributa erat, omnia, praeter festum sanctissimae Tri- 
nitatis, in aliam diem perpetuo transferantur. — Ne forte autem 
per Quadragesimam aliquod omittatur ex Dominicarum Officiis, 
qaae mire facta sunt ad excitandam in animis christianam poeni- 
tentiam, ejus temporis secundam, tertiam et quartam Dominicam 


ad gradum I Classis promovemus. 
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IL. Cum reecitationi Psalterii celebratio Octavarum sit impedimento, 
id ut rarius contingat, in posterum sola duplicia 1 Classis, quae 
Oetavas integras habent, eas conservent : verum in hisce ipsis 
Octavis, exceptis privilegiatis, Psalmi de Feria currenti usurpentur. 
— Oectavae autem duplicium II Classis solo Oetavo die celebrentur 
et quidem ritu simplici. 

II. Lectionibus de Seriptura occurrenti semper adhaereant Res- 
ponsoria de Tempore. 

IV. Nulla, ne perpetua quidem, Festorum, quae in Eeelesia 
universali celebrantur, translatio fiat, nisi duplieium I et [1 Classis. 

Jam, quae hic a Nobis praescripta sunt, ea quemadmodum adduci 
ad effectum debeant, et quid praeterea novi non modo in Brevia- 
rium, sed etiam in Missale, quod eum illo congruat oportet, indidem 
emanet, sacra Rituum Congregatio, peculiaris Commissionis a Nobis 
institutae consulta sequens, propriis deeretis constituet, eademque 
tum Breviarii tum Missalis novam editionem typicam faciendam 
curabit. 


Has ipsas quidem praeseriptiones volumus, statim ut hoe Motu 
Proprio promulgatae sint, valere. Sed tamen, ratione habita vel 
Kalendariorum quae jam sunt confeeta in annum proximum, vel 
temporis quod typographi requivunt, sinimus eos, qui ad officium 
persolvendum Romano utuntur Breviario, tum e Clero saeculari 
tum e regulari utriusque sexus, his praescriptionibus non teneri 
nisi a Kalendis anni MCMXV. Qui vero aliud legitime usurpant 
Breviarium a Romano diversum, iis saera Rituum Congregatio 
definiet intra quos terminos ad easdem praescriptiones accommo- 
dare sese debeant. 


Cuilibet autem liceat comparare sibi atque ad horas canonicas 
recitandas etiam nunc adhibere Breviaria quae sunt in usu dum- 
modo tamen peculiari in libello habeat, unde Constitutioni Divino 
afflatu ac deeretis quae illam subsecuta sunt, obtemperare possit, 
ac simul quae hoe Motu Proprio Nos statuimus et quidquid eandem 
in rem sacra Rituum Congregatio decreverit, diligenter observet. 

Atque haee omnia constituimus, edicimus, contrariis quibusvis, 
etiam speciali mentione dignis, minime obstantibus. 
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Datum Romae apud S. Petrum die XXIII mensis Octobris MCMXIII, 
Pontificatus Nostri anno undecimo. 
PIUS PP. X. 


E S. Congregatione S. Offici. 
(SECTIO DE INDULGENTHS). 


JE 


PRIVILEGIA ET FACULTATES AB APOSTOLICA SEDE 
CONCESSA SACERDOTIBUS QUI PIO OPERI PROPAGA- 
TIONIS FIDEI OPERAM SUAM IMPENDUNT (1). 


IL. Cuique Sacerdotì, eui munus demandatum fuerit in aliqua Pa- 
roecia, aut in aligua Communitate, colligendi eleemosynas pro Pio 
Opere Propagationis Fidei, quantacumque sit pecuniae vis, quae ab 
ipso colligatur, aut etiam, qui de propria stipe in capsam eiusdem 
Pii Operis inferat peeuniae summam illi parem quam una solveret 
decuria, conceditur : 

l° privilegium personale Altaris tribus in qualibet hebdomada 
diebus; 

2o facultas elargiendi cum adnexa plenaria Indulgentia Benedic- 
tionem christifidelibus in articulo mortis constitutis, servato ritu 
et forma a s.m. Benedicto XIV praescriptis in Constitutione quae 
incipit Pia Mater; 

30 facultas benedicendi unico Crucis signo, privatim quandoeum- 
que, publicee vero tempore Missionum, Spiritualium Exercitiorum, 
Adventus et Quadragesimae, quando conciones ad populum habue- 
rint, coronas, cruces, crucifixos, parvas statuas ac sacra numismata, 


(1) Consensus requisitus ad utendum praedictis facultatibus et privilegiis 
ab Ordinario renovatur, et datur omnibus et singulis hujus Dioecesis sacer- 
dotibus qui pio operi Propagationis Fidei operam suam impendunt, pro 
annis nempe in quibus omnes conditiones requisitas, adimpleverint. Cfr. 
Collat. Gandav. T. 1, p. 60 et 61; Liber Man. T. UI, p. 82. 
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eisque applicandi indulgentias- Apostolicas nuncupatas, nec non 
coronis eas quae a S. Birgitta nomen habent; 

40 facultas benedicendi, unieo Crucis signo, coronas iuxta typum 
coronarum SS. Rosarii confectas, eisque adnectendi indulgentias a 
Patribus Crucigeris nuncupatas; 

50 facultas applicandi crucifixis indulgentias sanctae Viae Crucis 
pro infirmis, navigantibus, carceribus detentis, in partibus infidelium 
commorantibus, aliisque a visitandis eiusdem Viae Crucis stationibus 
legitime impeditis; servatis tamen ceteris conditionibus; 

6° facultas benedicendi ae imponendi christifidelibus, servatis ser- 
vandis, Scapularia SSmae Trinitatis, Passionis D. N. Iesu Christi, 
Septem Dolorum ac Immaculatae Conceptionis B. Mariae Virg., nec 
non B. Mariae Virg. a Monte Carmelo, cum potestate adhibendi 
unicam formulam in eorum benedictione ; 

79 facultas adscribendi christifideles Tertio Ordini Saeculari 
S. Francisci Assis., benedicendo ac imponendo Scapulare et Cingu- 
lum, ceteris servatis servandis; 

8° facultas adscribendi christifideles Archiconfraternitati Chordi- 
gerorum, benedicendo et imponendo Cingulum seraphicum ; 

9e facultas adseribendi christifideles Sodalitati Militiae Angelicae, 
benedieendo atque imponendo Cingulum S. Thomae Aquinatis ; 

10° facultas benedicendi, cum adnexis indulgentiis, numisma 
B. Mariae Virg. Immaculatae; N 

ll® faecultas benedicendi, eum adnexis indulgentiis, numisma 
S. Benedicti Abb. 

IL. Cuique pariter Sacerdoti, qui ad quodeumgue Consilium, seu 
Comitatum ipsi Pio Operi dirigendo, vel promovendo pertinet, aut 
etiam qui ab Episcopo designatus Rector Dioecesanus omnibus fun- 
gitur muneribus quae forent explenda per Consilium seu Comitatum 
ejusdem Pii Operis, nec non Sacerdoti, qui in anno summam res- 
pondentem mille subseriptionibus in eapsam Pii Operis intulerit, 
undecumgue eam acceperit, conceduntur : 

1° facultates omnes superius enumeratae ; 

29 privilegium personale Altaris quinquies in hebdomada ; 

30 facultas benedicendi, cum adnexis indulgentiis, coronas SS. Ro- 
sarii B. Mariae Virg. 
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Quod si contingit incompletam esse hic et nunc pecuniae summam, 
quae perdurante anni cursu foret colligenda, nihilominus Sacerdos, 
qui anni praecedentis summam integram collegerit, pracfatis et 
facultatibus uti poterit usque ad finem computationis currentis. 

II. Cuique similiter Sacerdoti, qui ex aere proprio in capsam 
Pii Operis intulerit summam, quae illam aequet quam mille adscripti 
solverint, conceditur ut ejus vita naturali perdurante gaudere valeat 
omnibus privilegiis et facultatibus, quibus gaudet quilibet ex Sacer- 
dotibus in numero II recensitis, qui Consiliarii eonstituti sunt 
ejusdem Pii Operis. 

Die 26 junii 1913. 
Cum praesens elenchus ex authenticis documentis fideliter sit 


excerptus, Suprema S. Congregatio SS. Officii illum publicari 
typisque mandari permisit. 


De mandato D. Cardinalis Secretarii 
ALOISIUS GIAMBENE, 
Substitutus pro Indulgentiis, 


18 


PRIVILEGIA ET FACULTATES AB APOSTOLICA SEDE 
CONCESSA SACERDOTIBUS QUI PIO OPERI SANCTAE 
INFANTIAE OPERAM SUAM IMPENDUNT. 


Praeter privilegia et facultates praedictis sacerdotibus concessa, 
et quae describuntur in « Liber Manualis » P. II. p. 82 ss., 
dantur et alia a S. Sede anno 1908 iisdem sacerdotibus concessa, 


quae hic referre juvat : 


SUPPLIQUE 


TRÈS SAINT PÉRE, 


Le Directeur général de '(Euvre de la Sainte-Enfance, humblement 
prosterné aux pieds de Votre Sainteté expose ce qui suit : 
En présence des besoins de plus en plus croissants des Missions 


OS 

auxquelles l'Euvre est appelée à venir en aide, et, d'autre part, des 
difficultés que le malheur des temps accumule dans plusieurs pays 
catholiques contre l'extension et même parfois contre le maintien 
de l'Euvre, il serait très avantageux que le zèle des prêtres, qui lui 
donnent leur concours et sur lesquels repose en grande partie le 
succès de l'entreprise, fût excité et encouragé par quelque nouvelles 
faveurs spirituelles. 

En conséquence, votre Sainteté est humblement suppliée d'accorder 
les deux faveurs suivantes : 

l° Que tout prêtre, directeur, ou membre d'un Conseil, ou chef 
d'une série de l'(äuvre, ait le pouvoir d'imposer aux fidèles, unica 
formula, les quatre scapulaires de la Sainte Trinité, de F'Immaculée- 
Conception, des Sept-Douleurs et de la Passion de Notre-Seigneur 
Jésus-Christ (1); 

2e Que ces mÔmes prêtres, et de plus ceux qui versent, soit, chaque 
année, le montant des cotisations d'une série, soit, une fois pour 
toutes, la somme nécessaire pour devenir associé perpétuel, aient le 
pouvoir d'appliguer aux chapelets, en les bénissant d'un seul signe 
de croix, du consentement de l'ordinaire du lieu, les Indulgences 
dites des Pères Croisiers, ainsi qu'il a été accordé, par le Bref du 
ler février 1808, aux prêtres qui donnent leur concours à \(Euvre 
de la Propagation de la Foi. 

Et que Dieu... 


RESCRIT 


Ex audientia diei 12 Maii an. 1908 


SSmus D. N. Pius PP. X, audita relatione hujus supplicis Libelli 
per infraseriptum Card. Operis Protectorem facta, annuere in omni- 
bus pro gratia dignatus est, juxta petita. 


L. NS. 


VINCENTIUS Card. VANNUTELLI. 


(1) Par lettre, en date du 6 juin 1908, M. Fiat, supérieur général des 
Lazaristes, a accordé à tous les prêtres qui se trouvent dans les conditions 
ci-dessus Énoncées, la faculté de bénir et d'imposer ce dernier scapulaire. 
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Notandum. Quum Ordinarit consensus requiratur ‘ad valide 
utendum plerisque facultatibus concessis, Directores Operis 
S. Infantiae et Sacerdotes indicati consensum illum petant ab 
Ampl. De Vicario Generali, Directore Operis S. Infantiae in 
Dioecesi Gandavensi. 


Ii. 
DECRETUM 13 Augusti 1913. 


UNIFORMES DECERNUNTUR INDULGENTIAE CRUCIBUS 
QUAE « A MISSIONIBUS » NUNCUPANTUR. 


Ut piarum missionum, quas ad populum verbi Dei praecones 
habuerint, memoria perseveret ac fructus, passim usu receptum 
est, ut Crux aliqua, sive in templis, sive apud illa, sive etíam 
penitus in aprico, rite benedicta erigatur. Vivifieum Redemptionis 
signum aptum est nimirum ad Religionis reclamanda praecepta, 
ad poenitentiae insinuanda proposita, ad spem futurorum erigendam. 
Ordinaria Episcoporum auctoritas et Apostolicae Sedis liberalitas 
censuerunt jampridem, munere Indulgentiarum esse ditandos qui 
pie se ad haec Signa converterint. Placuit porro Ssmo D. N. D. 
Pio Pp. X, de Emorum Patrum Cardinalium Inquisitorum gene- 
ralium consulto, variam in re tollere mensuram, et conformes 
ubique concedere Indulgentias. In audientia igitur R. P. D, Adsessori 
S. Offici, feria IV, loco V, díe 13 augusti 1913, impertita, apostolica 
Sua utens auctoritate, abrogavit beatissimus Pater omnes hucusque, 
etiam a Se Suisve praedecessoribus, Crucibus missionum adnexas 
Indulgentias, quacumque id factum fuerit vel solemniori forma, 
quolibet, etiam peculíari et specifica mentione digno, Personarum 
vel Religiosorum Institutorum privilegío, et sequentes novas, sub 
enunciandis conditionibus, tribuere dignatus est : 

I. Plenariam, defunctis quoque adplicabilem : 

1) die erectionis seu benedictionis ipsíus Crucis memorialis; 

2) die anniversario ejusdem erectionis seu benedictionis; 
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3) die festo Inventionis S. Crucis (3 maii); 

4) die festo Exaltationis S. Crucis (14 septembris), vel uno ex 
septem respective sequentibus diebus. 

Ad has Indulgentias assequendas, oportet ut fideles Ssmam Eucha- 
ristiam, rite expiati, suscipiant, Crucem praedictam et aliquam 
ecclesiam vel publieum oratorium visitent, atque ad mentem Summi 
Pontificis preces fundant. 

IL. Partialem, quinque annorum totidemque quadragenarum, simi- 
liter adplicabilem, semel in die ab iis fidelibus lucrandam, qui corde 
saltem contrito supradictam Crucem aliqguo devotionis signo exteriori 
salutaverint, ac Pater, Ave et Gloria in memoriam Dominicae 
Passionis recitaverint. 

Esto autem Crux erigenda ex solida decoraque materia confecta; 
determinato loco adhaereat, vel basi firmiter sustentetur: benedi- 
catur per sacerdotem qui in S. Missione conciones habuerit; accedat 
insuper, pro his peragendis, consensus Ordinarii loei. 

Praesenti in perpetuum valituro absque ulla brevis expeditione. 
Contrarîis non obstantibus quibuscumgque. 


M. CARD. RAMPOLLA. 


LUS. 


1 D. Archiep. Seleucien., Ads. S. O0. 


E S. Congregatione de Religiosis. 
DECRETUM 5 Augusti 1913. 


DE ABSOLUTIONE SACRAMENTALI RELIGIOSIS 
SODALIBUS IMPERTIENDA. 


In audientia habita ab infraseripto Cardinali Pro-Praefecto S. Con- 
gregationis de Religiosis, die 5 augusti 1913, sanctissimus Dominus 
noster Pius Papa decimus, ob peculiares conscientiae rationes, 
facultatem, quam mense februarii hujus anni omnibus Confessariis 
ab Ordinario Urbis approbatis concesserat quoad absolutionem 


= 359 ij 

Religiosis impertiendam (1), extendere dignatus est ad omnes totius 
Orbis Confessarios a locorum Ordinariis approbatos. Hí proinde 
Confessarii, auctoritate Ssmi Domini nostri Pii Papae deeimi, omnium 
Sodalium eujuseumque Ordinis, Congregationis aut Instituti sacra- 
mentales confessiones excipere, quin de lieentia a Superiore obtenta 
inquirere vel petere teneantur, atque valide et licite absolutionem 
a peccatis in Ordine vel Instituto etiam sub censura reservatis, 
impertire queant. 

Omnibus igitur cujusque Ordinis, Congregationis aut Instituti 
superioribus et praesidibus, hujus decreti praescripta fideliter 
Sanctitas Sua in virtute sanctae obedientiae observare mandavit, 
econstitutionibus, ordinationibus apostolicis, privilegiis qualibet effi- 
caciori forma concessis, aliisque contrariis quibuscumque etiam 
speciali atque individua mentione dignis, minime obstantibus. 

„Datum Romae, ex Secretaria S. Congregationis de Religiosis, die, 
mense et anno quibus supra. 


O. CARD. CAGIANO DE AZEVEDO, Pro-Praefectus. 


L. NS. 


Donatus, Archiep. Ephesinus, Secretarius. 


E S. Congregatione Rituum. 
Te 


DECRETUM rr Junii 1913. 


ADPROBATIONIS NOVAE EDITIONIS TYPICAE RITUALIS 
ROMANI. 


De mandato sanctissimi Domini nostri Pii Papae X, praesens 


Rituale Romanum novissime recognitum, auctum et diligenter 


(1) Vicariato de Roma. Per disposizione del S. Padre comunicata a 
questo Vicariato con lettera della S. Congregazione dei Religiosi in data 
8 Febbraio 1913, tutti i saccerdoti approvati per la confessioni in Roma, 
d'ora innanzi, hanno la facolta di ascoltare le confessioni e di absolvere 
i Religiosi appartenenti a qualunque Ordine, che facciano loro ricorso, 
senza bisogno di alcun permesso da parte dei respettivi Superiori Regolari. 
(Die 15 Febr. 1913.) 
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revisum a sacra Rituum Cohgregatione:; Sanctitas Sua, referente 
infrascripto Cardinali ipsius saeri Consilii Praefecto, ratum habere 
ac probare dignatus est, atque huie editioni, tanquam typicae, 
futuras ejusdem Ritualis Romani editiones conformes esse debere 
edixit. Contrariis non obstantibus quibuscumque. 
Die 1l junii 1913. 
F. S. CARD. MARTINELLI, Praefectus. 


LOS. 


F Petrus La Fontaine, Ep. Charyst., Secretarius. 


ANNOTATIONES. 


In paucis discrepat haec nova ab antiquis Ritualis Romani 
editionibus. Opportunum duximus quaedam hic indicare : 

1. In administratione Baptismi (Tit. II). 

Quando Baptismus pluribus simul administratur, jam notantur 
quae in plurali numero recitari et quae singulariter singulis fieri 
debeant. 

IL. De SS. Eucharistiae Sacramento (Tit. IV). 

i) Zn administratione S. Communionis extra Missam : 
a) Antiphona O sacrum convivium antea de consilio (Rit. 
Rom. Tit. IV, c. II, n. 6), nunc de praecepto dicenda est, 
aeque ac Y. et B. et Oratio, cum conclusione longa. Igitur, 
quando omnes communicaverit, sacerdos, non in via dum 
regreditur ad altare, sed reversus ad altare (Rit. Rom. 1. c.), 
infra ablutionem et extersionem digitorum (S. R. C. 14 Jan. 1898, 
n. 397g ad 3) dicit : O sacrum convivium et reliqua (Rit. 1. c. 
n. 6 et 7). — b) Conformiter ad Decretum S. R. CG. 15 Jun. 1883 
(n. 3576 ad 11), antiphonae O sacrum et v. ac Hg. additur Alleluia 
tempore paschali, et infra Octavam Corporis Christi (1). — 
c) Tempore paschali, loco Orationis Deus qui nobis etc. dicitur 


(1) Juxta Decretum S. R. C. 26 Nov. 1878 (n. 3465) : si Communio admi- 
nistranda sit tempore paschali ante vel post Missam de Requiem, omittitur 
alleluia, 
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Oratio Spiritum nobis, etc. in cujus fine in posterum adhibenda 
est conclusio longior. 

2) Pro Communione infirmorum : a) Ad mentem Decreti 
S. R. C. 16 Nov. 1906 (n. 4193 ad 4), vi cujus : Communionem 
infirmo distribuens sacerdos semper dicere debet Misereatur 
tui etc., sive infirmus accipiat Viaticum sive communicet ex devo- 
tone, aut ad implendum praeceptum paschale (1), nunc in nova 
editione Rit. Rom. Tit. IV, c. IV, n. 14, ante communionem 
infirmi legitur in numero singulari : Misereatur tui etc. Indul- 
gentiam.… peccatorum tuorum… tibi... — b) Post Communio- 
nem infirmi, sacerdos reversus ad ecclesiam dicit f. Panem de 
coelo et B. Omne delectamentum; quibus Tempore paschali et 
infra Octavam Corporis Christi addit Alleluia : deinde dicit Ora- 
tionem Deus qui nobis (etiam tempore paschali juxta Decret. 2087 
ad 7) cum conclusione brevi (2). 


III. Pro administratione Extremae Unctionis in casu 
verae necessitatis additur (Tit. V,‚, c. r, n. 20) formula brevior 
quam S. Cong. S. Officii die 25 Aprilis 1go6 decrevit sufficere in 
casu verae necessitatis : Per istam sanctam Unctionem indulgeat 
tibi Dominus quidguid deliguisti. Amen (3). 

IV. Quae spectant Officium Defunctorum, describentur in 
novis Breviariis. Praecipua mutata sunt sequentia : 

i) Quoad inchoationem Vesperarum, Matutini et Laudum, et 


quoad conclusionem Matutini si, in privata recitatione, a Laudi- 


(1) Intra Missam vero, si sacerdos in altari proximo penes infirmum cele- 
brat (Decret. cit), sicut generatim quando S, Communio in ecclesia distri- 
buitur, semper dicendum est Misereatur vestri et Indulgentiam in numero 
plurali, etsi uni tantum esset dandum Christi corpus. 

(2) Aliter tamen statutum erat in Decreto S. R. C. 3115 ad 2 : Post Commu- 
nionem infirmis administratam, oratio Deus gui nobis concludenda est ut in 
Rit. Rom., cum longa conclusione. 

(3) Cfr. Collat. Gandav., T. III, p. 39. 
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bus separetur; vide Decreta S. R. C. 24 Julii rgr2 (r) et 
25 Oétr nore.tz). 

2) Invitatorium dicitur semper in Officio Defunctorum; quando 
persolvitur cum tribus Nocturnis, etiam sub ritu semiduplici, aut 
cum unico quidem Nocturno, quando sub ritu duplici est. (3). 

3) Psalmi Lauda anima in fine Vesperarum et De profundis 
in fine Laudum, non dicuntur quandocumque Officium recitatur 
ritu duplici. 

4) Quoad conclusionem orationum : omnes orationes in Officio 
et Missa terminantur conclusione longa, extra vero, conclusione 
brevi. 

V. In Litaniis. 

1) In Litaniüis SS. Nominis Jesu, vi Decreti S. R. C. 8 Fe- 
bruarii 1905, n. 4153, post obsecrationem : Per Ascensionem 
tuam, libera nos, Jesu, addi poterat, ab iis Dioecesium Ordina- 
rijs, qui optarent, invocatio : Per Sanctissimae Eucharistiae 
institutionem tuam, libera nos, Jesu. Haec nova invocatio 
additur in nova editione Ritualis Romani. 

2) In Litaniis Lauretanis B. M. V. In nova editione post 
Agnus Dei, omissis Christe audi nos etc., legitur : 


« Pro temporis diversitate sequentia mutantur et quidem : 

A Purificatione usque ad Pascha et post tempus Paschale usque 
ad Adventum Domini. 

y. Ora pro nobis, Sancta Dei Genitrix. 

B. Ut digni effciamur promissionibus Christi, Oremus. Concede 
nos famulos. 


(1) Cfr. Collat. Gandav., T. IV, p. 247 et 248 in nota. 

(2) Cfr. Collat, Gandav., T. IV, p. 388. 

(3) Officium (et Missa) dicitur rit duplici in diebus qui pro defunetis sunt 
privilegiati seu solemnes, nempe : 1) in die Commemorationis omnium fide- 
lium defunctorum; 2) in die obitus seu depositionis (etiam in die quasi- 
obitus seu pro die obitus); 3) in die post acceptum mortis nuntium; 4) in die 
tertio, septimo, trigesimo et anniversario, etiam late sumpto. 
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Ab Adventu usque ad Nativitatem Domini. 

}. Angelus Domini nuntiavit Mariae. 

. Et concepit de Spiritu Sancto. Oremus. Deus qui de beata. 

A Nativitate Domini usque ad Purificationem B. M. V. 

Y. Post partum, Virgo, inviolata permansisti. 

8. Dei Genitrie intercede pro nobis. Oremus, Deus, qui salutis 
aeternae. 

Tempore Paschali. 

Y. Gaude et laetare, Virgo Maria alleluia. 

R. Quia surrexit Dominus vere alleluia. Oremus. Deus qui per 
resurrectionem ». OMP 

ur 


DECRETUM GENERALE 28 Octobris 1913 
SUPER MOTU PROPRIO « ABHING DUOS ANNOS » (1). 


Sacra Rituum Congregatio, ad normam eorum quae SS. D. Pius X 
« Motu Proprio » Abhinc duos annos decrevit, quaedam declaranda 
ac statuenda censuit, quorum praecipua hie indicamus. 

[L. De Dominicis et Festis hucusque Dominicis diebus affixis. 
Dominicis pristinum honorem restituere cupiens SS. D. Pius X, prae- 
ter ea quae jam per Rubricas ad normam Bullae Divino A flatu 
decreverat, per praesens Decretum Generale, inter caetera, statuit 
sequentia : 

1, Privilegium quoad assignationem Festorum, Dominicis majoribus 
concessum, jam conceditur omnibus Dominicis : Dominicae quaevis 
assignationem perpetuam cujuslibet Festi excludunt. Excipiuntur : 
Festum SSmae Trinitatis, quod Dominicae [ post Pentecosten assi- 
gnatum manet; et Festum SSmi Nominis Jesu, quod ab omnibus 
celebrabitur in Dominica quae occurrat a die 2 ad 5 Januarii, et, 
si ea non occurrerit vel impedita fuerit ab Officio nobiliori, die 2 
ejusdem mensis, 

Festa tam universalis Ecclesiae quam alicujus loci propria, quae 


(1) Cfr. supra p. 350. 


hueusque Dominicis assignata fuerunt (1), celebrentur die fixa mensis 
qua in Martyrologio inseribuntur, si haec habeatur; secus prima die 
qua occurrere potest Dominica in qua hucusque celebrata sunt (2). 
Exeipiuntur quaedam Festa quorum assignatio fieri debet juxta 
ordinationes sequentes 

a) Solemnitas S. Joseph assignabitur Feriae [V ante Dominicam 111 
post Pascha occurrenti. Festum S. Joseph diei 19 Martii reducitur 
ad ritum dupliceem 2 classis” 

b) Festum S. Joachim fixe celebrabitur die 16 Augusti, et Festum 
S. Hyacinthi in sequentem diem 17 tranfertur. 

ec) Anniversarium Dedicationis Ecclesiae Cathedralis, quod, seorsim 
ab Anniversario Dedicationis omnium Eececlesiorum, in tota dioeecesi 
die ipsa anniversaria celebrabitur, si ea innotescat; secus alia die 
fixa arbitrio Episcopi, audito tamen Capitulo Cathedrali, semel pro 
semper designanda. 

d) Anniversarium Dedicationis omnium Eecclesiarum, extra eccle- 
siam cathedralem, {n Weelesiis consecratis tantum, celebrabitur die 
ab Ordinario, ut supra, designanda. 

2. Dominicae II, III et IV Quadragesimee, ad gradum Domini- 
carum 1 cl. erectae, nulli in posterum ecedent Festo, neque etiam 
Dupliei 1 el. 

3. Quaelibet Dominica tam in occursu quam in concursu praec- 
fertur diei Octavae Festi 1 cl. etiam Domini (nisì sit Dies Octava 
Octavae privilegiatee). 


(1) Sunt autem sequentia Festa : 1. SSmi Nominis Jesu (in Dominica II post 
Epiphaniam); 2. Solemnitatis S. Joseph (in, Dominica III, post Pascha); 
3. S, Joannis-Baptistae (in Dominica praecedente Festum SS. Apostolorum 
Petri et Pauli); 4. Pretiossisimi Sanguinis (in Dominica 1 Julii); 5. S. Joachim 
(in Dominica post Assumptionem B. M. V.; 6. SS. Angelorum Custodunt 
(apud nos in D&minica 1a Septembris, secundum computum ecclesiasticum); 
7. Septem Dolorum B. M, V, (in Dominica 3a Septembris}; 8. Sacratissimi 
Rosarii (in Dominica 1a Octobris); g. Dedicationis Omnium Ecclesiarum (in 
Dominica 1a post Octavam Omnium Sanctorum); 10. Dies Octava Dedicationis 
Omnium Eeclesiarum (in Dominica 2% post Octavam Omnium Sanctorum). 

(2) De Festis hucusque Dominicis perpetuo affixis, poterit aliquando in 
ipsa Dominica fieri solemnitas externa : de modo celebrandi hanc solem- 
nitatem, alia occasione dicetur. 
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4. Offieium Dominicee anticipatae semper fieri debet in Sabbato 
praecedenti Septuagesimam vel Dominicam XXIV post Pentecosten, 
et quidem sub ritu semidupliei, cum omnibus privilegiis Dominicae 
tam in occursu quam in eoncursu ad 1 Vesperas. 

IL. De Octavis. 

1. Quoad Octavas Festorum auplicium I classis : 

a) Octavae privilegiatae Paschatis, Pentecostes, Epiphaniae, Smi 
Corporis Christi, Nativitatis Domini et Ascensionis(1) : eorum Offi- 
cium fit ut antea, et Officii impediti fit semper Commemoratio in 
Laudibus, Missa et Vesperis. 

b) Caeterae Octavae Festorum dupl. 1 cl, etiam Domini (2): 
Offieium tum de die infra Octavam, tum de die Octava non amplius 
recitatur juxta Modum II, sed Antiphonae et Psalmi ad omnes Horas. 
et Versus Nocturnorum dieuntur de occurrenti hebdomadae die. 

2. Quoad Octavas Festorum duplicium II classis tum universalis 
Ecclesiae (3), tum alicujus Dioeceseos (ut apud nos Octava SS. Ange- 
lorum Custodum, nisi penitus omitti velit) : de hujusmodi Octavis 
nihil ft nisi de die Oetava (4), omissa, diebus intermediis, omni etiam 
Commemoratione, et quidem sub ritu simplici (5). 


(1) Inter Octavas privilegiatas jam additur Octava Ascensionis, 

(2) Sunt autem sequentes Octavae : Nativitatis S. Joannis-Baptistae, Solem- 
nitatis S. Joseph, SS. Apostolorum Petri et Pauli, Assumptionis B. M. V., 
_ Omnium Sanctorum, Conceptionis Immaculatae B. M. V,, Dedicationis 
Ecclesiae Cathedralis, Dedicationis omnium Eecclesiarum, Patroni Dioeceseos 
(S. Bavonis), Patroni loci, Titularis Ecclesiae Cathedralis (S. Bavonis) et 
Titularis propriae Ecclesiae. 

(3) Scilicet Octavae : Nativitatis B. M. V., S. Stephani, S. Joannis Evange- 
listae, SS. Innocentium et S. Laurentií. 

(4) Octavae de Sanctis primitus tantum erant Festi et Officii repetitio facta 
die Octava post Festum; cujus rei aliquod superest vestigium in Breviario 
Romano pro S. Agnete, in cujus octavaa Festo die fit Officium S. Agnetis 
secundo. (Van der Stappen, T. l, p. 212). 

(5) Si occurrat in tali die octava Duplex vel Semiduplex, etiam repositum 
vel translatum, aut Feria major vel Vigilia, de die Octava hujusmodi fiat 
tantum Commemoratio juxta Rubricas. Festa vero simplicia occurrentia 
commemorantur in Officio de die Octava : cui cedit etiam Officium S. Mariae 


in Sabbato, in casu omittendum. 
24 
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3. Antea Octavae Festorunì particularium prohibebantur a die 
17 Decembris ad diem Epiphaniae inclusive, nune vero prohibentur 
a die 17 Decembris ad Festum Nativitatis Domini. Manent tamen 
adhuc prohibitae a Feria IV Cinerum ad Dominieam in Albis inclu- 
sive; et a Vigilia Pentecostes ad Dominicam SS. Trinitatis inclusive. 


II, De Responsoriis de Tempore et de Lectionibus e Scriptura 
occurrenti. 

1. In quolibet Offieio, quandoeumque sumuntur Lectiones de 
Scriptura occurenti, cum eis adhibeantur Responsoria de Tempore. 
Praecipua exceptio in Decreto citata, est : Lectiones de Scriptura 
oecurrenti infra Octavas privilegiatas Ecclesiae universalis, quae 
semper dicuntur eum Responsoriis de Octava. 

2, Ut saepius Leectiones de Scriptura occurrenti cum Responsoriis 
de Tempore legi possint : Responsoria quae in Festis S. Luciae 
(13 Decemb.), SS. Joannis et Pauli (26 Juni), et S. Clementis 
(23 Nov.) in Nocturno habentur propria, ponantur in IL Nocturno, 
loco Responsiorum de Commauni et in 1 Noet. dicantur Lectiones 
de Scriptura occurrenti eum Responsoriis de Tempore. Idem, quoad 
Lectiones de Scriptura occurrenti et Responsoria de Tempore, valet 
pro Festo S. Elisabeth (8 Julii). 

IV. De Occurrentia et Translatione Festorum. 

L. Festa l et 2 cl. accidentaliter vel perpetuo impedita, quocumque 
sublato privilegio (1), transferuntur in primam sequentem diem non 
impeditam a Dominica quavis vel Vigilia Epiphaniae, ab alio Festo 
l vel 2 el, vel ab Officiis ejusmodi Festa respective excludentibus. 

2. Festa duplieia majora vel minora aut semiduplicia, licet 
perpetuo impedita, non amplius transferuntur, unico excepto casu, 
scilicet quando Festum Nationis in tota Natione, vel Festum Dioecesis 
in tota Dioecesi, vel Festum Ordinis in toto Ordine, vel Festum Insti- 
tuti in toto Instituto, aut demum Festum particularis ecclesìae in hac 


ecclesia impeditur, modo tamen impedimentum sit perpetuum (2) : 


(1) Igitur suppressum est privilegium concessum Festis Purificationis et 
Annuntiationis B, M. V., et Commemorationi Solemni S. Joseph (19 Martii). 
(2) Cfr. De Religiosis.…. Periodica, T. VII, p. ‘211. 
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haec Festa praedicto modo impedita reponuntur in proximiorem 
diem non impeditam ab Officio duplici, a Festo semiduplici, a Vigiliis 
privilegiatis (Nativitatis Domini, Epiphaniae et Pentecostes) et ab 
Oetavis II Ordinis (Epiphaniae et Corporis Christi). 

Sed quid fieri debet et potest de praedicto Festo impedito? 

a) In Officio: de Festo impedito fieri debet Commemoratio juxta 
Rubricas (1); attamen a) si Festum impediens fuerit Duplex 1 cl. 
Domini ûniversalis Ecclesiae : nihil fit de Festo impedito; @) si 
Festum impediens fuerit aliud Duplex 1 cl. : de Officio impedito 
fit commemoratio tantum in Laudibus et in Missis prîvatis, et non 
legitur IX Lectio. 

b) Quoad Missam : de Festo impedito dici possunt Missae privatae 
ad libitum sacerdotis, dummodo Oficiam impediens non fuerit 
Duplex I vel 2 el., Dominica quaevis, Octava 1 et II Ordinis, dies 
Octava III Ordinis (2), Feria aut Vigilia privilegiata (3). Haec Missa 
dicitur ritu festivo, cum 2a Oratione de Officio diei et aliis Comme- 
morationibus forte occurrentibus. 

3. Festa ad libitum sub ritu semiduplici celebrata reducuntur ad 
ritúm simplieem. In nostra dioecesi duo hujus generis habemus 
Festa : a) S. Canuti, Regis et Mart., 19 Jan., ex Kalendario univer- 
sali; 5) S. Juliani, Ep. et Conf., 28 Jan., ex Kalendario particulari. 

V. De reformatione Kalendarium particularium. 

l. Reformatio Kalendariorum particularium facienda praescribitur; 
quapropter sìinguli Ordinarii tenentur supplicem libellum, juxta 


(1) Ut ordinarie fit nempe : cum Commemoratione in utrisque Vesperis, 
Laudibus ac Missa, et cum IX Lectione historica. 

(2) Octavae privilegiatae, dividuntur in Octavas : 

1 Ordinis : Paschatis et Pentecostes. 

Il Ordinis : Epiphaniae et Corporis Christi. 

III Ordinis : Nativitatis Domini, cui nunc adjungi videtur Octava Ascen- 
sionis. 

(3) Feriae privilegiatae : Feria IV Cinerum, et Feriae Majoris Hebdo- 
madae. Vigiliae privilegiatae : Vigiliae Nativitatis Domini, Epiphaniae et 
Pentecostes, 


DN 
Instr. S. R. C. 12 Dec. 1912, infra mensem martium anni I914 ad 


eamdem S. C. transmittere. 
In hac Kalendarii reformatione, praeter ea quae superius statuta 


sunt, serventur sequentes normae : 
a) Anniversarium Dedicationis Ecclesiae Cathedralis seorsim cele- 


brandum est. 

b) Festis Ecclesiae universalis addi debent Festa stricte propria 
tantum, quae cum Dioecesi particularem habeant relationem. Deinde 
haec Festa celebranda erunt ipsa die natali, si agnoscatur, secus, 
ponantur in aliquo die quae libera sit in Kalendario (1). 

OE 


(1) Nota. Praedictae dispositiones jam a tempore promulgationis Motu 
Proprio (23 Oct. 1913) valent, sed non obligant nisi a 1° Januarii 1915. 

Quum praesentes regulae in Kalendario nostro anni 1914 nondum appli- 
centur, quaeri potest: num quilibet sacerdos possit novas regulas servare? 
Ad quod Cr. CarrEwaertT (Collat. Brug. XVIII, p. 711) respondet : quaedam 
jam nunc servari posse, scilicet ea quae non mutant ordinem Kalendarii 
auctoritate episcopali statutum. In specie autem, cum Lectionibus de Scrip- 
tura occurrenti (non infra Octavas privilegiatas) adhiberi possunt Responsoria 
de Tempore. item infra Octavas Festorum dup. 1 cl., etiam Domini (exceptis 
Oetavis privilegiatis), Officium recitari potest juxta 1 modum. 


mirte 
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Notae Bibliographicae. 


A. DE SMET, S. Th. L. in Seminario Brugensi Professor, 
Tractatus de Casibus reservatis necnon de Sollicitatione et 
Absolutione complicis. Brugis, Beyaert, 1914. In-8°, 221 p. 


In votis erat apud plures sacerdotes prae manibus habere librum 


.manualem in quo quaestio intricata de Casibus reservatis theoretice 


ac practice proponeretur. 

Hoe opus assumpsit Cl. Professor De Smet, in hac materia non 
parum versatus. Grato animo a sacerdotibus excipietur laudatus 
tractatus, in quo, in unum coordinata príncipia hanc materiam re- 
gentia, invenient, et cujus indoles est praesertim practica ut nempe 
norma sit agendi confessariis. | 

In [° Tractatu, agens de Casibus reservatis, auctor potissimum 
prae oeulis habuit jus particulare in dioecesi Brugensi vigens; verum 
juris communis sunt ea quae exposuit quoad Casus Papales; imo res- 
pectu Casuum Episcopaliuin, praeterquam quod principia generalia sunt 
communia variis disciplinis aliarum Dioecesium, addidit, per modum 
appendicis, compendiosam notitiam disciplinae vigentis in reliquis 
dioecesibus Belgii. 

Secundus Tractatus (p. 111-216) constituit commentarium in no- 
tissimam Constitutionem Benedicti XIV Sacramentum Poeniten- 
tiae (cujus disciplina afficit omnes nationes). Cl. Professor egregie 
Constitutionem citatam commentatus est, et signanter spinosam 
qguaestionem de connexione quam habere debeat sollicitatio cum 
administratione Sacramenti Poenitentiae, ad hoe ut obnoxia sit dis- 
ciplinae Benedictinae, ac denuntianda. Utrique parti (hujus [li Trac- 
tatus) subjungitur, quam utilissime, scholion : de offieio confessarii 
1° erga poenitentem a) sollicitationis reum, B) sollicitatum, c) qui 
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falso denuntiavit; 29 erga poenitentem a) sacerdotem qui complicem 
absolvit, b) a complice absolutum. 
Restat ut sincero animo congratulemur auctori, ejusque opus 


magna eruditione concinnatum, lcctoribus commendemus. 
O.L: 


J. BITTREMIEUX. De analogica nostra cognitione et praedi- 
catione Dei. In 8°, 293 p.; Louvain, Peeters, 1913. 


La grande erreur des temps modernes c'est l'agnosticisme. Cette 
erreur est issue des théories kantiennes touchant l'incapacité radicale 
de la raison humaine de connaître les choses suprasensibles, les nou- 
mènes; elle fut systómatisée et vulgarisée en Angleterre par Mansel 
et Spencer; plus récemment elle a pénétré, sous le pavillon du 
modernisme, dans la plupart des milieux intellectuels. Cette théorie 
enseigne que Dieu, la Cause première, et les objets propres de la 
religion sont entièrement ínaccessibles à notre intelligence. Le 
plus souvent, l'agnosticisme n'est qu'une étiquette trompeuse de 
Yathéisme : lon erige en système. notre ignorance complète á l'en- 
droit de la religion, pour insinuer qu'un absolu absolument inconnais- 
sable ne peut être autre chose qu'une terme abstrait ou l'expression 
d'une impossibilité, et qu'en tout cas, l'homme n'a pas à s'occuper 
d'un Etre dont il ne parvient pas à rien savoir. Les modernistes, 
tout au moins un grand nombre de modernistes, préoccupés de ne 
pas couper tous les liens qui les rattachaient à la Tradition, imagi- 
nèrent de distinguer entre la valeur théorique et la valeur pratique 
des vérités religieuses : tout en affirmant que ces vérités échappent 
au contrôle de la raison, ils déclarèrent que le ecroyant doit se 
conduire comme si elles étaient fondées. Ce pragmatisme a été con- 
damné par l'Eglise, et certes, il devait l'être. Enfin, il ne manque 
pas de croyants qui se dispensent de véritìer les fondements de leur 
foi parce qu'ils doutent de la valeur critériologique de la raison, 
qui déclarent croire pour croire, et se retranchent dans le fidéisme. 
Eux aussi, quoi qu’ils en aient, sont agnostiques à leur facon. 

Comme l'on voit, la question touchant la nature de la connaissance 
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que nous avons de Dieu et de la religion, est des plus importantes 
et des plus actuelles. 

Dans sa belle monographie, M. Bittremieux s'est attaché à préciser 
et à démontrer la doctrine qu'enseignent, en cette matière, l'Eglise 
et la théologie. 

Le schema du travail est d'une belle ordonnance. La connaissance 
que nous avons de Dieu est analogigue, c'est à dire que l'image intel- 
lectuelle dans laquelle nous atteignons Dieu, est empruntée aux choses 
qui n'ont avec Dieu qu'un rapport nécessaire et une ressemblance 
réelle; elle n'en est pas moins vraie, c'est à dire qu'elle nous permet 
d’énoncer des jugements sur les propriétés qui convíennent réellement 
à Dieu. La vérité de l'assertion résulte des considérations suivantes. 
L'objet formel de lintelligence, dans chacune de ses trois opérations : 
conception, jugement et raisonnement, c'est l'étre. Dans l'être, l'in- 
telligence percoit spontanément les premiers principes, spécialement 
les principes de non-contradiction, de raison suffisante et de causa- 
lité; ces principes, appliqués aux objets d'expérience, fournissent 
la démonstration philosophiqgue ou métaphysique de l'existence de 
Dieu. D'autre part, nos connaissances intellectuelles prennent leur 
point de départ dans lexpérience des sens, où lintuition abstrac- 
tive puise les idées ou concepts. De là résulte la nécessité d'apporter 
aux concepts déduits du monde phénoménal, certaines corrections 
avant de les appliquer à PÊtre suprême. Les mots étant lexpres- 
sion des concepts, les jugements que nous émettons sur Dieu, les 
noms dont nous désignons ses perfections, suivront eux aussi des 
règles spéciales. Ce point est particulièrement délicat; il est auss 


délicatement traité. — Une bonne réfutation des systèmes hété- 
rodoxes — pour laquelle l'auteur aurait pu utilement consulter le 
travail de M. Boutroux — fait suite à l'exposé de la doctrine 
catholique. CvG: 


H. MERKELBACH. Mater Dei. Etude sur la dignité de la Mère 
de Dieu. In-8°, 15 p.; Liége, Dessain, 1913. 


Ces quelques pages, d'une grande densité doctrinale, sont con- 
sacrées à mettre en relief toute l'excellence de la maternité divine 


de la S. Vierge. Résumons-en) au plus court, les principales con- 
elusions. 


En elle-meème, la maternité divine, impliqguant une relation étroite 
avec Dieu, constitue une dignité dépassant toutes celles qui furent 
accordées aux simples ecréatures. Comme toute relation tire sa 
perfection et son excellence de son terme, et que, dans le cas 
présent, ce terme n'est autre que le Fils de Dieu, il faut conclure 
avec s. Thomas : « B. Virgo, ex hoe quod est mater Dei, habet 
guamdam dignitatem infinitam ex bono infinito quod est Deus », 
ou avec Cajetan : « ad fines divinitatis attingit ». De plus, de par 
sa maternité divine, la S. Vierge est unie aux trois personnes de la 
S. Trinité par des relations spéciales. « Avec le Père, Marie a cette 
affinité spéciale qu'elle est mère de celui qui est le Fils du Père. 
Avec le Fils elle a cette affinité spéciale qu'elle est mère du Dieu 
qu'elle a engendré selon la nature humaine ». Lon ne saurait mieux 
dire. M. Merkelbach continue : « Avec le S. Esprit elle a cette 
affinité spéciale qu'elle est mère de celui qui a donné sa nature 
divine au S. Esprit. C'est pourquoi celui-ci est venu en elle, car 
le Fils produit le S. Esprit partout où il se trouve. Cependant elle 
ne donne pas à l'humanité du Christ la puissance de produire le 
S. Esprit; au contraire, c'est celui-ci qui produit cette humanité dans 
le sein de Marie. Elle est done sa coopératrice dans l'Incarnation ». 
Ceci manque de netteté et entremêle des concepts très distincts. 
C'est pour unir et en unissant, d'une union terminativement hypo- 
statique, la personne éternelle et l'humanité du Christ, que les trois 
personnes divines, principium quod actionis ad extra, sont venues 
en Marie; et si cette efficience peut être attribuée specialement à 
la troisième personne de la S. Trinité, c'est parce que, étant sainte, 
elle implique avee le Saint-Esprit une affinité spéciale par quoi elle 
peut lui être appropriée. Telle est la relation, sinon uniyue, du 
moins fondamentale, qui existe, de par l'Incarnation, entre le 
S. Esprit et la Vierge Marie. 


Quelle est excellence de la maternité divine, si on compare 
celle-ci d ba grâce sanctifiante et à la vision beéatifigue? 1 
faut distinguer les points de vue d'après lesquels la comparaison 
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peut être envisagée. « Sous le rapport du bien moral et du mérite, 
la grâce vaut plus, parce qu'elle nous ordonne àÀ la fin dernière… 
Si Marie n'avait pas eu la grâce sanctifiante, la proeréation de 
son Fils ne lui aurait servi de rien pour son salut et son bonheur 
éternel. C'est; pour cela que, S'il fallait choisir entre les deux, il 
faudrait préférer la grâce d'adoption ». Mais au point de vue de 
Vemcellence et de la dignité, la qualité de Mère de Dieu l'emporte. 
En effet, Marie est la Mère de Dieu au sens propre et absolu; sa 
maternité est spécifiée par la personne divine in esse physico; par 
la grâce et la gloire, nous sommes fils-de Dieu au sens analogique; 
si cette dignité est, elle aussi, spécifiée par Dieu, elle l'est en tant 
que Dieu est l'objet de nos actes, ín esse objectivo et intentionali. 
De plus, en tant que Mère de Dieu, la S. Vierge est digne d'un culte 
d'hyperdulie, lequel Pemporte sur celui de simple dulie : c'est ce 
qu’a déclaré la S. Congrégation des Rites (l Juin, 1884), en se 
référant à un passage de la Somme théologique de s. Thomas 
(III, q. XXV, a. V). 

Ces positions sont, dans l'ensemble, celles de l'école thomiste; 
encore qu'un nombre considérable de théologiens ne s'y soient pas 
ralliés, elles ont toutes chances d'avoir la vérité pour elles. 

CE ver Ch 


ABBÉ FÉRET. La France et le Saint-Siège sous le premier 

Empire, la Restauration et la Monarchie de juillet, t. 1. Le 
premier Empire et le Saint-Siège, 1 vol. in-8° (480 p.) Paris, 
Savaête, 1gI1. 

Cte DE MAYOL DE LUPÉ. La captivité de Pie VII d'après des 
doeuments inédits, 1 vol. in-8° (705 p.). Paris, Emile-Paul, 1912. 


Peu de sujets ont été autant étudiés que l'histoire des rapports 
entre Pie VII et Napoléon. Cette vogue s'explique par l'intérêt qui 
s'attache à tous les détails de l’épopée impériale, par le caractère 
hautement dramatique de plusieurs épisodes de cette histoire et par 
la eonnexion qu'elle offre avec certaines préoccupations de l'heure 


présente, 
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Le comte p'HAUSSONVILLE en fit une première étude d'ensemble 
dans son ouvrage L'EÉglise romaine et le premier empire (1868-1869), 
travail basé surtout sur une importante collection de documents 
recueillie par Bigot de Préameneu, ministre des cultes durant la 
captivité de Pie VII. Plus récemment le P. RiNierr et M. WELSCHIN- 
GER remirent le sujet sur le métier. Le premier de ces auteurs, 
après de fructueuses recherches dans les archives du Vatican, publia 
en 1902 son important ouvrage : La diplomazia pontificia nel 
secolo XIX. Le second recourut surtout aux archives nationales de 
‚ Paris, dont l'accès avait été fermé au ct d'Haussonville; son travail 
. parut en 1905 sous ce titre : Le pape et Vempereur. 

On aurait pu croire la matière définitivement épuisée. Néanmoins 
les recherches de l'abbé Férer et du comte pe LuP@ sont venues 
ajouter de nouvelles précisions à l'enquête entreprise par leurs 
prédécesseurs. 

Sans concerner spécialement l'histoire de Belgique, le sujet y 
touche cependant par plus d'un côté. Unies aux destinées de l'empire 
frangais, nos provinces ressentaient vivement le contre-coup de sa 
politique religieuse et les Belges suivaient avec une anxieuse attention 
les péripéties d'une lutte que la censure s'efforcait de dérober le plus 
possible à leurs regards. La captivité et les souffrances de Pie VII ne 
contribuaient pas peu à modifier les sentiments de beaucoup d'entre 
eux à l'égard de Napoléon ou à accentuer leur hostilité pour le 
régime qu'il personnifiait. Appelés à prendre parti pour le pape ou 
pour l'empereur, des évêques et beaucoup de prêtres lièrent leur 
cause à celle du souverain pontife et payèrent cette attitude par 
la prison, l'exil ou par des poursuites judiciaires. 

M. l'abbé Fúrer a principalement envisagé l'action et les secrets 
de la diplomatie. Les documents inédits qu’ils publie sont empruntés 
à la correspondance échangée de 1804 à 1811 entre le gouvernement 
impérial et ses représentants à Rome et dans le reste de l'Italie. 
Cette correspondance est conservée à Paris, partie aux affaires 
étrangères, partie aux archives nationales. Pour le reste, l'ouvrage 
est un bon résumé des événements puisé aux meilleures sources, 
tels que la Correspondance de Napoléon, les Mémoires de Pacca 
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et de Jauffret, l'histoire de Pie VII par Artaud et les autres ouvrages 
déjà cités. Parmi les pièces inédites, citons de nombreuses lettres 
adressées de 1804 à 1809 par les chargés d'affaires francais à Rome, 
cardinal Fesch et Alquier, ainsi que les instructions signées par les 
ministres Talleyrand et Champagny. La mission du légat Caprara 
à Paris et ses complaisances à l'égard de Napoléon sont mises dans 
une nouvelle lumière. Parmi les documents inédits datant de l'époque 
de la captivité de Pie VII, la plupart Émanent d'Eugène de Beau- 
charnais, vice-roi d'Italie, du prince Borghèse, gouverneur du 
Piémont, d'Elisa Bonaparte, grande duchesse de Toscane et du 
général Lagorse qui fut chargé de la garde militaire du souverain 
pontife. Un chapitre intéresse spécialement la Belgique : c'est celui 
où est racontée la détention à Vincennes des évêques de Gand et de 
Tournai. M. FERreT publie des extraits du rapport du secrétaire 
général du ministre des cultes, fonctionnaire chargé en novembre 1811 
d'extorquer aux évêques la démission de leurs sièges. L'auteur nous 
semble trop sévère en blâmant sans réserve ce qu'il appelle « l'obsé- 
quiosité » des illustres prisoniers. 11 n'est d'ailleurs pas suffisamment 
éclairé sur le caractère énergique et intrépide de Mgr de Broglie, 
quand il conelut : « Comment avoir vu là un ennemi qui méritât les 
honneurs de la déportation aux îles Marguerite? ». Certes, cette 
déportation était aussi impolitique qu’arbitraire, Mais le gouverne- 
ment impérial ne se trompait pas en vovant dans l'évêque de Gand 
un adversaire irréductible de sa politique de persécution religieuse. 


Venant après tant d’historiens distingués, le comte pE MAYoL 
DE LuPÉ ne s'est pas fait illusion sur la difficulté de son entreprise. 
Il s'est contenté, nous dit-il, tout en mettant à profit les travaux de 
ses devanciers, d'ajouter au tableau que ceux-ci ont tracé « certaines 
touches qui, sans en modifier l'ensemble, pourront achever de mettre 
en leur vrai jour les hommes et les choses ». 

Disons tout de suite qu'il y a parfaitement réussi, Il a utilisé un 
important dossier de documents inédits qu'il a en sa possession. 
Ce sont les rapports journaliers adressés par le comte de Chabrol, 
préfet du département de Montenotte, au ministère de la police, 
pendant le séjour de Pie V[I à Savone. On connaissait déjà par le 
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comte d'Haussonville les rapports du même fonctionnaire au ministre 
des cultes. Mais, pour la période du 22 août 1809 au 2 février 1811, 
aucun de ces rapports ne figure parmi les pièces justificatives de 
d'Haussonville et d'autre part, la plume de de Chabrol a su placer 
des remarques et des détails dont la variété suffirait à donner une 
valeur distincte aux pièces mises au jour par le comte de Lupé 
Celui-ci a de plus fait d'heureuses trouvailles aux archives royales 
de Turin et à colles du ministère des affaires étrangères à Paris. 
[a pu ainsi recueillir des renseignements nouveaux sur le voyage 
de Pie VII à travers l'Italie, sur son arrivée en France, son séjour 
à Grenoble et sa translation de cette ville à Savone et de Savone 
à Fontainebleau. Des rapports de préfets, de directeurs de la police 
et de maires sont venus compléter les bulletins de de Chabrol. 
Ceux-ci, en particulier, portent lempreinte des longs manèges, des 
artifices, des violences du geôlier, des tristesses, des révoltes et 
des lassitudes du captif. On suit, pour ainsi dire, jour par jour, 
les préoccupations, les visées, les changements d'humeur qui se 
manifestaient, par ordre et par calcul, dans la conduite du fonc- 
tionnaire, par inspiration de la conscience et trouble de la nature, 
dans lattitude du prisonnier, résigné sous l'épreuve mais fatigué 
de leffort, et ne se souvenant de: ses droits qu'à la pensée de 
ses devoirs. 

Dans le récit des épisodes non éclairés par des doeuments 
nouveaux, l'auteur a mis en ceuvre les données fournies par ses 
devanciers et tenté avec sagacité, de démêler la part de vérité 
que contiennent leurs versions parfois différentes. 

Il est regrettable qu'il n'ait pas eru devoir compléter avec plus 
de précision indication des sources tant manuscrites qu'imprimées. 
Mais par le puissant relief. donné aux événements décrits et par 
Yart consommé d'un exposé des plus littéraires, le comte pe LurPú 
a fait une oeuvre remarquable et supérieure aux travaux qui l'ont 
préeédée, 
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{172 p.). Bruxelles, Librairie de l'action catholique (16, rue des 


Paroissiens), 1913. 


C'est un problème Éminemment actuel qu'examine M. D. B., profes- 


„seur de philosophie morale au petit séminaire de Malines. 


Il ne manque pas de traités qui établissent doctement, par des 
arguments philosophiques, que la religion est à la base de la moralité, 
à la fois comme fondement du critèêre distinctif du bien et du mal et 
comme condition de sanction suffisante. Après la lecture ou plutôt 
Yétude de ces ouvrages on est persuadé que les peuples les plus reli- 
gieux doivent être les plus moraux. Cependant, pour la satisfaction 
complète de L'esprit, on aimerait souvent voir confirmer cette vérité 
par des preuves positives tirées de lexpérience. Donner ces preuves 
positives d'une manière complète, est une tâche particulièrement diffi- 
eile, pour ne pas dire impossible. D'abord, une foule d'actes, intérieurs 
ou secrets, échappent à tout contrôle. Ensuite le degré de moralité 
d'un peuple ne se mesure pas seulement par ses vices, mais aussi par 
la pratique plus ou moins parfaite des vertus. Or, si cette pratique 
excite parfois l'admiration, généralement elle échappe à observation 
et aux recherches des statisticiens. Il faut done se borner à certains 
actes extérieurs, punis par les lois civiles ou réprouvés par la con- 
science publique. Pour arriver à des conclùsions justifiées, une dou- 
ble condition est requise: il faut d'abord posséder des statistiques 


_exactes et bien faites; ensuite et surtout il faut les interpréter avec 


sagacité et connaissance de cause. 

Il est devenu banal de le dire: la statistique se prête facilement à 
des sollicitations en faveur de thèses opposées. Pour en tirer des 
enseignements fondés, il faut l'apprécier à la lumière de multiples 
circonstances de milieux, de temps et de lieux. C'est ce que M.D. B. 
s'est attaché à faire. 

Il étudie successivement linfluence du facteur religieux dans les 
domaines suivants : le divorce; le suicide; la criminalité; les nais- 
sances illégitimes; la stérilité volontaire. Dans chaque question il se 
livre à un examen approfondi de tous les éléments de la situation, de 
facon à grouper les chiffres de la manière la plus logique et la plus 


frappante. 
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La question du divorce est la plus facile : seule l'Eglise catholique 
réussit á tenir tête aux exigences des passions. La question du suicide 
est plus délicate : il faut avoir soin de comparer entre elles des popu- 
lations qui se trouvent dans les mêmes conditions matérielles. C'est 
ce que l'auteur fait à l'égard des parties protestantes et catholiques 
d'un même pays, ou des parties restées religieuses en regard de celles 
qui sont ravagées par l'irréligion. La criminalité fait l'objet d'une 
étude des plus intéressantes. Il faut user d'une particulière réserve 
dans l’examen des statistiques officielles. Non seulement les principes 
directifs de leur composition peuvent changer, mais aussi et surtout 
il faut tenir compte du facteur économique dont influence s'exerce 
régulièrement sur la fréquence de certains délits. 

Bien d'autres éléments d'appréciation, tels le tempérament et le 
degré d'instruction, sont aussi à considérer. Tout compte fait, on 
constate que, malgré les progrès de la civilisation matérielle, la 
courbe de la eriminalité suit en Europe une marche ascendante très 
rapide. La cause principale en réside dans l'affaiblissement des pra- 
tiques et des croyances religieuses. j 

Même conclusion quant à la fréquence des naissances illégitimes. 
Toutefois, en cette matière aussi, il faut tenir compte de multiples 
éléments pour éviter de tomber dans de grossières erreurs. La 
limitation volontaire des naissances fournit une preuve frappante 
du parallélisme étroit qui existe entre la moralité et la religion. 
lei Y'éloquence des chiffres est corroborée par le témoignage des 
médecins et des sociologues. 

Ce rapide résumé suffit à montrer que M. D. B. a fait une 
ceuvre scientifique et en même temps une ceuvre moralement 
utile. Elle fournira des armes aux défenseurs de la vérité. Puisse- 
t-elle aussi contribuer à dissiper les préjugés et à affermir les 
volontés dans la pratique du devoir ! 
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